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ESTETIK DIYALOGLAR

kinci 6zel sayimzim girisinde yer

verdigimiz bu yazi; Kant, Hegel, Marx,
Lukacs, Adorno, Habermas ve Jameson’un
estetik anlayislarnm karsilastirarak hem ben-
zerliklerini hem farkhhklarim ortaya koymay
ve bu felsefi perspektiflerin ginumuiz edebi-
yatina ve gelecegine olan etkilerini tartismayi
amaclamaktadir.

1

KANT TAN JAMESSON’A EDEBIYATIN
BUGUNU VE GELECEGi

Giris

Sanat ve edebiyat Uzerine dusunce, tarih bo-
yunca yalmzca “guzellik” sorunuyla smrh
kalmams; aym zamanda hakikat, ozgurluk,
toplumsal elestiri ve tarihsel bilin¢ gibi me-
selelerle ic¢ ice gecmistir. Kant’tan Jameson’a
uzanan estetik tartismalar, edebiyatin bi¢gim-
lerini, islevlerini ve toplumsal rolinu anlamak
icin kritik bir ¢cerceve sunar. Bu dusunurlerin
gorusleri arasinda belirgin karsithklar ve or-
tusmeler bulunmakla birlikte, bu gerilimler
gunumuz edebiyatimmn yonelimlerini, bigimle-
rini ve gelecege dair vaatlerini sekillendiren
onemli bir etkiye sahiptir.

Bu metin, Kant, Hegel, Marx, Lukacs, Ador-
no, Habermas ve Jameson’un estetik anla-
yislamm karsilastirarak hem benzerlikleri-
ni hem farkhhklarim ortaya koymay: ve bu
felsefi perspektiflerin ginimuiz edebiyati-
na ve gelecegine olan etkilerini tartismayi
amaclamaktadir.
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KANT VE HEGEL: OZNELLIK VE TININ
ESTETIGI

Kant'in Estetik Anlayisi

Immanuel Kant (Soyut/Saf Akhn Elestiri-
si,1790), estetigi 6znel bir haz ve evrensel bir
iddia arasinda konumlandimr. Ona gore bir sa-
nat eserinin guzelligini deneyimlemek, bireysel
bir haz yaratir; ancak bu haz, baskalarimin da
aym bicimde deneyimlemesi gerektigi yoninde
evrensel bir iddia tasir. Bu, Kantin estetiginde
O0znel-evrensel diyalektigi olarak bilinir.

Kant, glizelin “amacsiz amaca uygunluk” 6zel-
ligini vurgular: Estetik deger, belirli bir fayda-
ya hizmet etmez; fakat izleyiciye bir duzenli-
lik ve uyum hissi verir. Edebiyat acisindan bu,
metnin okuyucuda uyandirdi@) estetik hazmn,
bireysel deneyimle simirh kalmayip toplumsal
bir paylasim zemini olusturmasi anlamina ge-
lir. Kantg estetik, aym zamanda hayal gucu ile
anlama yetisinin 6zgur bir oyunu olarak oku-
nabilir; okuyucu, metinle hem duygusal hem
de zihinsel bir etkilesim icine girer.

Hegel'in Estetik Anlayisi

Hegel (Estetik Giizel Sanatlar Uzerine Dersler,
1820’1er), sanati, Tin’in (Geist) kendini duyusal
bicimde ortaya koyma yollarmdan biri olarak
tammlar. Sanat, felsefe ve dinle birlikte haki-
katin farkh bicimlerde ifadesidir; ancak mo-
dern cagda sanat, hakikati felsefe kadar dog-
rudan ifade edemez ve tarihsel surec icinde
ikinci plandadir.

Hegel, sanatin tarihsel evrimini Gi¢ ana asama-
da degerlendirir: sembolik sanat, klasik sanat
ve romantik sanat. Modern edebiyat, sana-
tr hakikatin doruk noktasi olarak gérmese de
tarihsel bir bilinci aci8a ¢ikarma islevi gorur.




Bugln edebiyat, deneysel ve felsefi bicimlerde
Hegel’in tarif ettigi “hakikat acic1” potansiyeli
yeniden yasatmay: hedefler.

Kant ve Hegel’in Karsilastirmasi

* Oznellik - Tinsel Tarihsellik: Kant, estetik
deneyimi bireysel 6zneye dayandirirken, He-
gel bu deneyimi tarihsel ve toplumsal Tin’e
baglar.

* Evrensellik: Kant'in 6znel evrenselligi, bi-
reysel haz ile toplum arasindaki paylasim
vurgular. Hegel'in estetigi ise, Tin’in tarihsel
gelisimiyle evrensellik kazanr.

* Sanatin (slevi: Kant icin sanat, bireysel bi-
lingte 6zgurluk ve hayal gucu deneyimidir; He-
gel icin sanat, kolektif tarih ve hakikatin duyu-
sal gorunusudur.

MARX VE LUKACS: TOPLUMSAL BAGLAM
VE ELESTIREL REALIZM

Marx’in Estetik ve Edebiyat Anlayis

Karl Marx, sanat ve edebiyati toplumsal ve
tarihsel baglam icinde degerlendirir. Sanat,
ekonomik altyapr ve simfsal iliskilerle dogru-
dan baglantihdir; Uistyapimn bir parcasi olarak
ideolojiyi hem yansitir hem de elestirel bir po-
tansiyel barindinr. Edebiyat, uretim kosullan,
simf mucadeleleri ve toplumsal catismalarin
izlerini tasir.

Gunumuz edebiyatinda postkolonyal roman-
lar, feminist edebiyat ve isci simfi temsilleri,
Marxin bu elestirel perspektifinin canh or-
nekleri olarak degerlendirilebilir.

Lukacs ve Elestirel Realizm

Georg Lukacs, 0zellikle roman kuram bagla-
minda, edebiyatin toplumsal butinlugu yan-
sitma islevine dikkat ceker. lLukacs’a gore
gercekci anlati, toplumun karmasikhgm ve
tarihsel bir aradahg@m okuyucuya aktarabilir.
Onda, ‘Tipiklik’ kavramm 6ne c¢ikar: Bir edebi
karakterin, donemin ve toplumun tipik 6zellik-

lerini temsil etmesi, eserin toplumsal anlamm
guclendirir.

Modernist parcalanms anlatiya elestiriler yonel-
ten Lukacs, realizmi ve klasik romam savunur.

Marx ve Lukacs'in Karsilastirmah Degerlen-
dirilmesi

* Toplumsal Odak: Marx daha c¢ok uretim
iliskileri ve simf catismalarina odaklamrken,
Lukacs toplumsal butinlugu ve ondaki tipik
temsili vurgular.

* Sanatim Islevi: Marx icin edebiyat ideoloji eles-
tirisi yapabilir; Lukacs icin edebiyat toplumsal
karmasik butunlugu yansitma islevi gorur.

* Bicim ve Gercekgcilik: Lukacs, realizmi ve
klasik romam savunur; Marx ise icerik uzerin-
den toplumsal islevi dnemser.

ADORNO VE HABERMAS: OZERKLIK, ELES-
TIREL MESAFE VE KAMUSAL ALAN
Adorno’nun Estetik Anlayis

Theodor W. Adorno, sanatin 6zerkligini ve bi-
¢imsel bagimsizhgim vurgular. ‘Negatif este-
tik’ yaklasim, sanat eserinin izleyicide uyum
saglamaktan ziyade rahatsizhk ve dusunsel
gerilim yaratmas) gerektigini one cikanr. Bu
yaklasim, modern ve avangard edebiyat bi-
cimlerinde, O0rnegin Beckett’in tiyatrosunda
gorulur.

Adorno, kultur endustrisinin baskim oldugu dun-
yada estetigin direncini savunur; populer kultir
urunleri standartlasmms formlarnyla haz saglar-
ken, elestirel bilin¢ Uretme potansiyelini azaltir.

Habermas ve lletisimsel Estetik

Jurgen Habermas, estetigi iletisimsel akil ve
kamusal alan perspektifiyle yorumlar. Sanat
ve edebiyat 6zerk kalmah, ancak toplumsal ve
kamusal tartismay: besleyen bir islev de ust-
lenmelidir. Dijital okur topluluklan ve sosyal
medya tartismalan, Habermas’in kamusal alan
perspektifine 6rnek olusturur.
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Adorno ve Habermas’in Karsilastirmasi

* Ozerklik: Adorno, elestirel islevi 6zerklikle
iliskilendirir; Habermas, 6zerkligi kamusal tar-
tismayla baglar.

* Sanatin islevi: Adorno icin sanat, toplumsal
baskiya kars direnis alamdir; Habermas icin
iletisim ve tartismay besler.

* Bicim ve Deneyim: Adorno’nun avangard
bicimleri rahatsizhk ve elestirel farkindahk
yaratir; Habermas bicimi dzerklik ile kamusal
islev arasinda dengeler.

Jameson ve Postmodern Estetik: Kapitaliz-
min Kiilturel Mantig

Fredric Jameson, postmodern estetigi “gec
kapitalizmin kulturel manti§)” olarak tammlar.
Postmodern sanat ve edebiyat, pastis, kolaj ve
yuzeyselligi 6n plana ¢ikanr. Bu durum, kapi-
talist Uretim iliskilerinin kulturel alana dogru-
dan yansimasimin sonucudur.

Jameson’un teorisi, Adorno’nun elestirel 6zerk-
lik anlayis1 ile paralellik kurarken, Marx ve
Lukacs m toplumsal baglam ve simf analizi yak-
lasimm guincel kapitalist baglama tasir. Post-
modern edebiyatin yuzeyselligi ve pastisi, eles-
tirel bir teshis ve ideolojik ¢6ziimleme sunar.

Gunumuz Edebiyatina Etkiler ve Gelecek
icin Vaatler

Kant’tan Jameson’a uzanan estetik tartisma-
lar, ginumuz edebiyatim hem bicimsel hem
de islevsel acidan sekillendirmistir. Kant'in
0znel-evrensel estetik anlayis), kiresel okur
topluluklan ve cevrimici edebiyat platformla-
rmda hala yanki bulmaktadir.

Hegel’in tarihsel Tin perspektifi, deneysel ve
felsefi romanlarda “hakikat acic1” islev gérme-
ye devam eder. Marx ve Lukacs’m toplumsal
baglam ve elestirel realizm anlayislan, postko-
lonyal, feminist ve isci simfi temah edebiyat-
larda etkisini surdurur.

Adorno’nun 6zerk ve negatif estetik yaklasi-

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi

m1, modern ve deneysel edebiyat bicimlerin-
de varhg&m surdurir. Habermas’in iletisimsel
estetik ve kamusal alan perspektifi, edebiyat
etkilesim alanlarmda toplumsal tartismay
besler. Jameson’un postmodern kultir manti-
81, bigcimsel cesitlilik ve kapitalist etkilerin far-
kmdahgm artinr.

Gelecek perspektifiyle edebiyatin 6zerklik, ka-
musalhk, yeni bicimler ve hakikat ufuklan ile
gelismesi beklenebilir; Kant, Hegel ve Adorno
cizgisinden esinlenen estetik, gelecegin edebi-
yatinda elestirel ve yaratici potansiyelini sur-
durecektir

2

KANT'TAN JAMESSON’A EDEBIYATIN
BUGUNU VE GELECEGi

Jameson Sonrasi Estetik ve Giniimiiz
Edebiyati

Giris

Fredric Jameson’un Postmodernizm ya da Ge¢
Kapitalizmin Kulturel Mantig (1991) adh kita-
b1, modern sonras) kulturel tUretimi anlamada
temel bir cerceve sundu. Ancak 2000’lerden
itibaren hem kapitalizmin yapis1 hem de ede-
bi estetik yonelimler Jameson’un tasvir ettigi
pastis, yuzeysellik ve ironi mantigim asan yeni
bicimler de kazandi. Bu metin, Jameson sonra-
s1 estetik teorilerin guinumuz edebiyatim nasil
sekillendirdigi hakkimdandir.

Jameson’un Mirasi

Jameson’a gore postmodern estetik; Derinlik
yerine yuzeysellik (gorsel-sematik kultur), iro-
ni ve pastisin hakimiyeti, tarihsel surekliligin
parcalanmasi (nostalji filmleri, zamansizhk),
kapitalizmin kulturel mantigimn belirleyiciligi
uzerine kuruludur.

Bugin hala bu teshisler edebiyatin bircok bi-
ciminde gorulmektedir. Ancak yalmzca bu ka-
tegoriyle yetinmek, yeni estetik deneyimleri
g0zden kagirma riskini tasir.




Jameson Sonrasi Estetik Yonelimler

1. Metamodernizm: ironi ve Samimiyetin
Sarkagi

Vermeulen & van den Akker’e gore postmo-
dern ironiden sonra edebiyat “duygusal sami-
miyet” ile “ironik mesafe” arasinda sahnan bir
sarkac estetigine yonelmistir.

Zadie Smith’in Guzellige Dair ya da Teju Co-
le’'un Acik Sehir gibi romanlan hem postmo-
dern bicimlere basvurur hem de etik ve insani
sorumluluk sorularma doner.

2. Afekt Teorisi: Estetik ve Duygular

Brian Massumi ve Eve Kosofsky Sedgwick’in
actig ‘afekt’ (etki) teorisi, edebiyatin politik gu-
cunu yalmzca ideoloji elestirisinde degil, oku-
run duygusal ve bedensel tepkilerinde gorur.
Karl Ove Knausgard m -cogu Turkceye cevril-
mis-otobiyografik anlatilan, okuru duygu tize-
rinden etik ve politik sorulara tasir.

3. Ekokritik ve Antroposen Estetigi

Timothy Morton’un “Hipernesneler” kavrami,
ekolojik krizi temsil etmenin edebiyat icin yeni
bir estetik sorun oldugunu gosterir.

Richard Powers’in “Herseyin Hikayesi” romam
ya da Latife Tekin’in doga-insan iliskisini mer-
keze alan yapitlan, Jameson’un insan-merkez-
Ci gercevesinin otesine gecer.

4. Dijital Estetik ve Yeni Medya

Lev Manovich (“Yeni, Medyanmn Dili”) ve N.
Katherine Hayles (“How we Became Post Hu-
man; Virtual Bodies in Cybernetics, Literatu-
re, and Informatics”) dijital kulturun edebi bi-
cimleri donusturdugunu ileri surer.

Dijital siir, sosyal medya romanlan, yapay
zeka ile uretilmis metinler Jameson’un “gec
kapitalizm” kavramiyla aciklanamayacak yeni
estetik boyutlar sunar.

5. Diinya-Edebiyat ve Kuresel Roman
Franco Moretti (“Uzak Okuma”, “Mucizevi
Gostergeler”, “Tarih ile Edebiyat Arasmnda
Burjuva”) ve Pascale Casanova (“Dinya Ede-
biyat Cumhuriyeti”) , edebiyatin artik kuresel

dolasim ve ceviri sistemleri icinde incelenme-
si gerektigini vurgular. Orhan Pamuk’un Nobel
sonrasi eserleri ya da Haruki Murakami’nin
romanlan, yalmzca ulusal baglamda degil, k-
resel piyasa ve okur iliskileri icinde olusur ya
da anlam kazanr.

Degerlendirme ve Sonuc¢: Yeni Edebiyatin
Vaatleri

Jameson sonrasi estetik anlayislar, edebiya-
tm yalmzca kapitalizmin kultirel mantigimn
“yansimas1” olmadigim; aym zamanda duy-
gularin, ekolojinin, dijitallesmenin ve kiresel
dolasimin estetik gucleriyle sekillenen cok
yonlu bir alan oldugunu one suruyor ya da
gosteriyor. Bu yeni cerceve, ginumuz edebi-
yatim yalmzca gecmisi temsil eden degil, aym
zamanda gelecege dair etik, ekolojik ve insani
vaatler kuran bir alan olarak konumlandirma-
ya tesvik ediyor.
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(*) Antalya Edebiyat Gunleri ana temasi olan ‘Edebi-
yat: Nereye!” Gist bashkh oturumlan ve sorusturmala-
m icin etkinligin Genel Sanat Yonetmeni Ferruh Tung
tarafindan hazirlanan bu metinler simrlandina ya da
yonlendirici tezler ileri sirmekten daha cok nesnel ve
cagnstimc olmayr gézetmistir.
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DUNYAYI BELKi DE SANATCILAR KURTARIR!

ok kiymetli sanatc1 misafirlerimiz,
degerli Muratpasahlar, sanatseverler,
10. Edebiyat Gunlerimize hos geldiniz, sefalar
getirdiniz. Bu cahsmayr on yil énce, “Hicbir
sehir sanatsiz olmaz” dusuncesiyle baslattik.
Sanatgilanmmz gelmeye, odullerimiz verilme-
ye devam etti. Muratpasa’'miz yihin ¢ ginu
edebiyatla yasadi; halen de yasamaya devam
ediyor. Belediye olarak hemen hemen butun
etkinliklerimizde onlu yillara ulastik. Bir fel-
sefeyi, bir dunya gorusunu, bir durusu haya-
ta gecirmeye cahstigimz icin yaptigimz her
ise devam ediyoruz dogal olarak. Yoreler ve
Renkler cahsmamz, Gitar Festivalimiz, Kaleici
Old Town hep bu bakisin trinu olarak yolcu-
luguna devam ediyor.

Bu wil, Antalya Edebiyat Ginlerimin onun-
cusunu yapryor olmaktan c¢ok memnunum.
Emegi gecen herkese; gecmiste cahstigmmz,
urunleriyle, varhklariyla, izleyici ya da konus-
maci olarak cahsmamza katkr vermis butun
insanlarimiza cok tesekkur ediyorum. Benim
bu etkinlige temel katkim acgihs gecesinde yap-
tigim konusmalar oluyor. Bunun disinda idari
organizasyonun son karar verici noktasinda
olmanin 6tesinde mudahalem yok. Sanat yo-
netmenlerimiz sag olsun butun islerimizi hal-
lediyorlar. Tabii acihs konusmalarimda icimi
dokuyor, o hakkim kullamyorum.

Edebiyat, daha cok bir edebiyatsever olarak
benim de tat aldigim, vakit ve ortam musait ol-
dugunda Urin vermeye cahstigim, kalem tut-
tugum da bir alan.

Dinyanin ginuimuzdeki durumu bircok du-
sunceye sevk ediyor bizi. Sanat dogas gere-
8i protesttir. Bu, tarih boyunca tartisiirms bir
konu; ama fakirlerin zenginlerden her zaman
daha fazla oldugunu soyleyebiliriz. Sanatta da
genelde fakirler daha fazla. Fakirler daha dert-
li, daha duygulu. En genel anlamda soyluyo-
rum: Tarih boyunca protest yam agir basiyor
sanatin.

Bugin geldigimiz noktayr “inamlmaz” olarak
nitelendirmek yanhs olmaz. Dunya, cok zen-
ginler ve aym standartta fakirler diye sanki
ikiye bolunmus gibi. Bir baska deyisle kucuk
bircok zengin grubun disinda kalan herkes bu
kategoride ele ahmabilir. Cocuklugumuzda,
“Dunyanmin butin iscileri birlesin!” diye yum-
ruk kaldimrd buyuklerimiz. Su an cok uizilerek
ifade ediyorum, asgari Ucrette birlesme var
butiin dimya iscilerinde. Onceki kusaklar daha
farkh bir birlesmeyi kastediyordu oysa. Gu-
numizde Almanya’daki is¢i de zor geciniyor,
en gelismis ya da en zengin ulkelerdeki isci de.
Yoksul birakilrms ulkelerde insanlar zaten ac-
hk simirinda yasiyor.

“1984” romammnin kapitalizm elestirisine de
hitap edebilecegi, kirk yil dusunsek akhmza
gelmezdi. O zaman baska bir sey icin yazl-
mistl; ama sistemler arasy, alternatif sistemler
arasi rekabet bitince insanhk buyuk bir faciay-
la insanhk yuzlesmeye basladi. “Tarihin Sonu
ve Son insan” diye bir kitap var, biliyorsunuz.
Meshur Fukuyama, simf celiskisini, emper-
yalist somuruyu ifade etmeyi, hayatin icinde
temsil etmeyi yasaklayan bir yaklasim sergi-
ledi. Butun dinyaya da harfiyen dagitildi, des-
teklendi bu cahsma. Herkese, “Bak, bundan
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sonra boyle!” demek icin kaleme alinmis olsa
gerek. Kitabin inamlmaz sonuglan oldu. Sonug
olarak bu misyonu; yani simf celiskisini, simf-
lar arasi kopusu ifade eden siyasetler sistemin
disima itildi. Dunyada artik bu sdylemin yerini
iklim konulan, bazi kimlik sorunlar; yani libe-
ral ya da muhafazakar partilerin de savunabi-
lecegi ortalama iddialar aldi. Bu durumun ka-
labahk kesimleri inamlmaz umutsuzluga sevk
ettigini sdyleyebilirim. Genis y1gmlar artik cok
hir¢in partilere, neresi en kizgisa oralara oy
veriyorlar.

Butin bunlarm sonucunda dunya tarihinin en
umutsuz ve en hir¢in muzigi olan rap ortaya
cikti. Sozlerini okuyorum, basim donuyor. Hic
lafi da dolandirmmyor, dogrudan kufrediyorlar;
bir ¢ikis da 6ngormuyorlar. “Biz bunu yeneriz”
gibi bir duygu da tasimyorlar. Direkt, dogrudan
sisteme kufrediyorlar ve o orada kahyor is.

Eskiden duinyadaki diktatorluklerin toplum-
lan uyuttugu, kandirdig); gercek gundemle-
rinden, paylasim sorunlarindan uzaklastirdi8
ile ilgili tezler vard. ispanyol diktatér General
Francisco Franco’ya mal edilen, “Biz kitlele-
ri yuz binlik besiklerde uyuttuk” lafi meshur:
Fado, Fiesta, Futboll Gunumiuzde toplumlan
uyutmak gibi bir terminoloji var. Simdi direkt
uyutuyorlar, uyusturucu satryorlar. Dunyamn
ucte ikisinde serbest hale gelmis vaziyette. Bu
sartlarda sanat tabii sonucta insan duygu ve
dusuncelerinden, sorunlarmdan yola c¢ikan,
hareket eden bir olgu. Tum bunlarm disinda
kalma sans1 yok. Uzak durabilir; ama disinda
kaldig olcude de sosyolojik surecin de disin-
da kahr. Ya da “Butun dunya nufusunun yuzde
besi, yuzde onu icinde donelim, sadece este-
tikle ugrasahhm. Fukuyama’nin dedigini yerine
getirelim” diyebilir. Felsefesi, durusu, tavn ol-
mayan, sadece “cok estetik”, “cok guzel”, “cok
sirin”, insam sirca dinyada tutacak bir sanat-

tan belki s6z edebiliriz; ancak onu sanat kabul
edenler olacag gibi itirazda bulunanlar da bu-
lunacaktir diye dusunuyorum.

Sonucta, kisi basina adaletsiz dagilan on bin
dolar civarinda zorlama doéviz kurlanyla sos-
yolojik kopuslarin dibine vurmus, yoksullugu
en son kertesine kadar yasamakta olan, birbi-
rini duymayip géormeyen, kamplara/mahallele-
re bolunmus bir toplumla yasiyoruz. Kimsenin
birbirinin tezlerini dinlemedigi, monarsik bir
anayasaya evrilmis, kurumlan tahrip olmus,
genel anlamda sikimtih cografyanmin nispeten
ayaklan uzerinde durmayi hala belli oranda
ihtiyath bir s6z olarak basaran bir ulkesinde,
sosyal katmanlar arasi yapiskanlarin zor idare
ettigi bir zaman diliminde Uretilenlere “sanat”
demeye devam ediyoruz. Yine de edebiyatin
/ sanatin altm cizmeye, umut etmeye devam
ediyoruz; “Dunyayr belki de sanatcilar kur-
tanr” diye bakiyoruz. Politikacilardan umudu
kestik, sanatcilara bakiyoruz.

Bu duygular icinde 10. Antalya Edebiyat Gun-
leri'mizin Muratpasa’mza, Antalya'mza gu-
zellikler, estetik ve dusunsel derinlikler ge-
tirmesini temenni ediyorum; katkida bulunan
herkese tekrar cok tesekkur ediyorum.

UMil

ysal
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debiyat elestirisi 20. yuzyihm ikinci
yariSindan itibaren koklu bir donusim stirecine
girdi. Yapisalaihk, metni kendi icinde kapah ve
tutarh bir sistem olarak yorumlarken; postya-
pi1salaihk ve yapisokim, bu butinligu sarsarak
anlamm kayganhgimi, cogullugunu ve yorumun
sonsuz imkanlarim ortaya cikardi. Aym donem-
de feminist, postkolonyal, queer, ekofeminist ve
posthimanist kuramlar, metnin yalmzca este-
tik degil, aym zamanda toplumsal, politik ve etik
katmanlaryla okunabilecegini gosterdi.

Bu donustimun ardindan edebiyat artik sadece
“ne anlatiyor?” sorusuyla degil, aym zamanda
“kim anlatiyor?”, “kimin adma konusuyor?”,
“hangi sesleri bastinyor?” sorularyla da yuz-
lesmek zorunda kaldi. Gunuimuz kosullarinda
bu sorular daha da radikallesmistir. Cunku
metinler yalmzca kagit uizerinde degil, dijital
ekranlarda, uygulamalarda, podcastlerde ya
da algoritmalarmm urettigi yapay dil formlarm-
da dolasima giriyor.

Yapay zekanmmn siir yazmasi, hipermetinlerin
okurun yonlendirmesiyle sekillenmesi, ve-
riye dayah romanlarin kurgulanmasi, anlati-
nmn simirlarim genisletmekte ve yeni sorulan
gundeme getirmektedir: Edebiyat hald insan
merkezli bir faaliyet midir? Yazar dedigimiz
figirun simrlan nereye kadar genisletilebilir?
Anlam uretimi artik ortak bir eylem midir, yok-
sa programlanmis bir sonu¢ mudur? S6z ko-
nusu sorular cercevesinde edebiyatin guncel
durumunun tartisiims1 mumkundur.

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi

Kuramsal Arka Plan

Yapisalcihktan Postyapisalcihga

Yapisalcihk, 6zellikle Saussure’tin dil kuramin-
dan hareketle, edebiyati bir gostergeler siste-
mi olarak ele aldi. Roman Jakobson, Tzvetan
Todorov ve Gérard Genette gibi kuramcilar,
anlatibilim cercevesinde metinleri dilbilimsel
yapilar Uzerinden ¢c6zumlediler. Bu yaklasim,
metnin kendi i¢ butuinlugune vurgu yapt; dis-
sal baglam ise ikincil gordu.

Ancak 1960’lardan itibaren yapisalcihgm kati
cercevesi sorgulanmaya basladi. Derridammn
yapisokumu, metindeki sabit anlam noktalan-
nin imkansizhgm gosterdi; her anlamin erte-
lendigini (différance) ve hicbir merkezin kaha
olamayacagm savundu. Roland Barthes, “Ya-
zarm Olumu” makalesinde, metni anlamlandir-
ma otoritesini yazardan ahp okura verdi. Michel
Foucault ise “Yazar Nedir?” sorusunu ortaya
atarak yazarn yalmzca biyografik bir 6zne degil,
aym zamanda sodylemsel bir iglev olarak dusin-
du. Bu gelismeler, edebiyat elestirisini metnin
i¢ yapisindan toplumsal islevine dogru kaydirad.

Kiltiirel ve Politik Okumalar

1970’lerden itibaren feminist elestiri, edebi-
yat kanonundaki erkek merkezliligi sorgulads;
kadm yazarlarin ve kadin deneyiminin gorun-
mez kihndigim ortaya koydu. Benzer bicimde
postkolonyal kuram, Bati merkezli edebiyat
tarihinin somurgecilik iliskilerini yeniden uret-
tigini gosterdi. Edward Said’in Oryantalizm’i,
Gayatri Spivakin “Madun Konusabilir mi?”
sorusu, kimin sesinin bastinldigim edebiyatin
kalbine tasidi.




Queer kuram, cinsiyet ve cinsellik normlarim
bozuma ugratarak metni heteronormatif ka-
hplardan kurtarmaya cahsti. Ekofeminist ve
ekokritik yaklasimlar ise edebiyati doga, cev-
re ve ekolojik krizler tizerinden okudu. Bu ku-
ramlar, edebiyati yalmzca estetik bir ugras de-
gil, aym zamanda etik ve politik bir eylem alam
olarak konumlandird.

Son olarak posthumanist duisunce, insan
merkezli 0zne anlayisim sorguladi. Donna
Haraway’in Siborg Manifestosu ve Rosi Bra-
idotti’nin posthuman teorileri, insan-dis1 var-
hklarm (hayvanlar, makineler, doga unsurlar)
0znelesme imkanlarnm tartismaya acht.

Dijitallesen Metinler

Hipermetin ve Katihmc Okur

1990’lardan itibaren hipermetin kavram, ede-
biyatin dogasim donusturdu. Geleneksel ro-
man cizgisel bir anlati kurarken, hipermetinler
okura dallanan yollar sundu. Boylece met-
nin kontroli yazarin tekil otoritesinden cikip
okurun yonlendirmesine agildi. ‘Choose Your
Own Adventure’ (Kendi Oykiinii/Seriivenini

Sen Sec) kitaplan, dijital oyunlar ya da inte-
raktif romanlar bu donusumun 6rnekleridir.
Bu baglamda okur, artik yalmzca anlamm yo-
rumlayan degil, aym zamanda anlamn uretim
surecine aktif katilan bir figur haline geldi.
Barthes m 6ngordugu “yazarm olumu” boyle-
ce teknolojik ortamda somutlasti.

Yapay Zeka ve Algoritmik Yaz

21. yuzyihm ikinci on yihna gelindiginde ya-
pay zeka sistemleri, siirler, oykuler ve roman
parcalan uretmeye basladi. Bu metinler, is-
tatistiksel dil modellerine dayansa da okurlar
tarafindan cogu zaman anlamh ve estetik bu-
lunabiliyor. Burada kritik soru sudur: Yapay
zeka gercekten yaziyor mu, yoksa mevcut in-
san yazilarin istatistiksel yansimalarim m
yeniden uretiyor?

Dil modelleri, genis metin arsivlerinden 08-
rendikleri kahplan yeniden diizenler. Bu ne-
denle onlarim “yaraticithg”, ashnda kolektif bir
kulturel bellegin algoritmik ifadesidir. Boylece
yapay zeka, bireysel yazarn karsisina “kolek-
tif-mekanik” bir yazar olarak ¢ikar.

Muratpasa Belediyesi Kiltur ve Sanat Dergisi | 11
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Veri ve Anlat

Dijital cagda anlati yalmzca hayal gucune
degil, veriye de dayah bi¢imde kurulabiliyor.
Buyuk veri analizleriyle sekillenen romanlar,
istatistiksel egilimlerden dogan kurgular, oku-
run okuma ahskanhklarina gére kendini uyar-
layan hikayeler, edebiyatin simirlarnim zorluyor.

Burada “kimin verisi?” sorusu énem kazam-
yor. Cunkl algoritmik yazin, yalmzca dilsel
degil, aym zamanda kulturel, ekonomik ve po-
litik 6nyargilan da yeniden uretme potansiye-
line sahiptir.

Tartisma

Edebiyat, dijitallesme ve yapay zeka c¢agmnda
uc temel duzeyde donusmektedir:

1. Yazar Figurinun Cogullagmasi

- Geleneksel anlamda yazar, bireysel bir bilin¢
ve 0zgun yaraticihk figuruydu.

- Postyapisalca dusuince, bu otoriteyi zayiflatt.
- Bugun ise yazar, bireysel (insan), kolektif
(aglar, topluluklar) ve algoritmik (yapay zeka)
duzlemlerde cogullasmaktadir.

2. Anlam Uretiminin Dogasi

- Postyapisalcihk anlamin sonsuz ertelemele-
rini vurguluyordu.

- Dijitallesmeyle birlikte bu sonsuzluk, ortak
uretime ve teknolojik aracihga dayah yeni bir
boyut kazand.

- Anlam, artik yalmzca yorumun degil, progra-
min da sonucu olabiliyor.

3. Insan Merkezliligin Krizi

- Posthumanist kuramin teorik duzlemde sor-
guladig) mesele, dijitallesme ile pratikte goru-
nur hale geldi.

- Yapay zeka, insan olmayan bir 6znenin de
edebiyat uretimine katilabilecegini gosterdi.

- Bu durum, edebiyatin yalmzca insan deneyi-
minin kayd degil, insan-dis1 6znelerle birlikte

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi

kurulan cok-merkezli bir deneyim olabilecegi-
ni dusunduruyor.

Sonug

Edebiyat, 21. yuzyihn basinda yalmzca estetik
bir etkinlik degil, aym zamanda coklu 6znel-
liklerin ve teknolojik sistemlerin kesisiminde
uretilen bir deneyim alamma donusur goérun-
mektedir. Yapisalahktan postyapisalcihga,
feministten posthumanist kuramlara kadar
gelisen dusunsel miras, bu donusumu kavra-
mamz icin onemli bir arka plan saglamaktadir.

Bugin sorulmasi gereken temel sorular sun-
lardir:

- Edebiyat, insamn ayrnicahkh ifadesi olma
Ozelligini koruyacak m?

- Yoksa yapay zeka, aglar ve kolektif uretim-
lerle birlikte yeni bir “ortak yaratim estetigi”
mi dogacak?

- Gelecegin edebiyati, insan-merkezli bir hafi-
za m, yoksa cok-merkezli bir deneyim evreni
mi olacak?

Kesin bir yamt vermek icin henuz erkendir.
Ancak acgik olan sudur: Edebiyat, teknolojik
cagda da varhg@m surdurmekte, yalmzca 6z-
nesini, bicimlerini ve anlam uUretim yollarim
donusturmektedir. Bu donusum, edebiyat
degersizlestirmekte mi yoksa onun simrlarim
genisletmekte, yeni estetik ve etik imkanlar
acmaktadir.

Bunlan tartismayr surdurmeliyiz.

FERRYH
Ging




SANATCI YASAR!

unumuzdeki cagdas plastik

sanatlar ya da post modern ede-
biyat algisi, bizzat yaraticilan eliyle sanatin
salt entelektiel bir faaliyet oldugu, toplumun
tuim kesimlerini kucaklama gibi bir iddianin ta-
rihsel surec i¢inde anlammmn kalmadig tezini
koruklemektedir. Halka agik sanat gosterileri,
bienallerde dolasima sokulan urunler; hatta
hemen hi¢c okunmadig bilinmesine karsin bir
bicimde best-seller olan romanlarda da ben-
zer bir bakism izleri gorulmekte olup; olgu, ce-
sitli dizi ve filmlerde alay konusu olmaktadir.
Bu toplamin 6zetinde, diizenin tekerine comak
sokanlar yok edilmek zorundadir.

Toplumda, Van Gogh’a oykunerek soylersek
“patates yiyen” yoksul yigmlar cogaldikca
diziler, ust simf zengin sofralarma cevirmek-
tedir kameralarimi. Avam, yukarimin tutarsiz
gonul maceralarim, tim o satafat icinde ya-
sadi§ mutsuzlugu seyre dalar; adeta bunlar-
la avunur. Simf atlama cabasi dahi derin bir
hareketsizlik duygusuyla “izlemeyle yetinme”
eylemine donusmus durumdadir.

Bir zamanlar egemenin, erkin, tepenin tahak-
kimunu konu alan sinema, uzunca bir sire-
dir bu tarihsel ugrasim yanmma sokulmamakta-
dir. Hedefte gariban olan vardir. Bir zamanlar
Chaplin’in, Kemal Sunal'm goézlerinden dun-
yaya bakanlar, artik toplumsal yasamdan ta-
mamen soyutlanims “kicik adam”™mn anlamsiz
eylemlerine gulup gecmektedir. Dunun figu-
ranlan basat unsurdur artik ve yedinci sanat,
100 kusur yil sonra icinden ¢iktigr simfa sirt

cevirmis durumdadr.

Sayica az etki olarak fazla bir topluluk eliyle
formule edilen “sanat” veya “festival” sinema-
sida, salt imgeci siirde, “yeni (!) romanda” da
her sey planlandig gibi ilerlemektedir. Gunu-
muzin “hakikati arayan” () yénetmenlerinin /
sair ve yazarlarimin Uretimleri bu diyan degil
de zembille indikleri gokleri isaret etmektedir
sanki. Suskunlugunun ardinda derin anlamlar
yattigim varsaydigimz tiplemeler de bir bas-
yaprtin oyunculan olarak selamlamr, durmak-
s1zin konusanlar da... Sessizlik ya da kelime
bombardimaninda anlam aramak nafiledir! 21.
yuzyihn sanat ortamm, kudretini “Zarfa degil
mazrufa bak” sozunun tersinden almaktadir!
Yeteneksizligin ve duyarsizhgm onca kavram
kargasasmna arasinda gurultuye getirildigi;
“lyi ama bu neyi anlatiyor?” diye soranlara,
“Sen onu birak da nasil yaptigima bak!” yam-
tim veren bir sanat ortamndan gecilmekte-
dir nicedir. Rengin, firca darbesinin, imgenin,
susli notanmn her sey sayildig bir “edebi” ik-
limde yasananlar kim kavramaya cahsmakta-
dir, varolusun sirmmin reklamda yattigim fark
eden kimdir?

Yeni sanat, yeni siir, yeni edebiyat, yeni mu-
zik, yeni sinema... Yeni insan icin neler vaat
etmekte, hangi simgeleri Uretmektedir? Bir
sehirde sergi acihslan, panel ve konferanslar,
cahstaylar; hatta bu olup bitenleri sorgulama-
ya cahsan boylesi yazilar 100-150 kisi arasin-
da donup duruyorsa, s6z eylemini yitirmistir!
Okuyandan cok yazan; dinlemeye cahsandan
fazla konusan; durmaksizin anlatmay, “anla-
maya” tercih eden yas alms topluluklar tut-
mussa kose baslarmi... Yazip cizmenin dahi
mantig ortadan kalkmistir.

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi
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Yola, halkin veya genis kesimlerin sanati gyle
kolayhkla anlayamayacag, algmin elitizm-
le iligkisi oldugu teorisiyle baslayanlar, De-
lacroix’min eserine atifla “halka yol gosteren
aydim”in, insamyla arasmna iradi bir mesafe
koyan “yeni nesil entelektiiel’e donisme sure-
cinin kahramamna donusmuslerdir. Kuskusuz
bu anlatidan entelektuializme tepki gibi bir so-
nuc¢ ¢ikanlmamahdir; ancak sézinu ettigimiz
figurlerin, ulkenin ve dunyann geldigi nokta-
dan memnun olmadiklan ve halk yi@mlarimn
tepkisizliginden yakindiklan ammsandiginda
manzara daha garip bir hale gelmektedir. Bir
taraftan sanatin halka ulasilabilir olmasma
dudak bukmek, diger yandan gelinen nokta-
mn suclusu olarak aym halki ilan etmek! Tuhaf
ama gercek.

Sanat¢imn aym zamanda bir “aydinlanma-
c1” oldugu, icinden gecilen doneme tamkhk
ettigi donemlerin Uzerinden adeta asirlar
gecti, biliyorum. Sansur / otosansur, degis(-
tiril)en sanat algisi; konformizm, destekler,
fonlar ve daha bir suru sey, yeni zamanlarin
“entelektiel” tammim belirler oldu nicedir.
Artik “ne anlatildi§1” degil “nasil yapildig1”-
na odaklanmamz gerektigini savunanlarin
hakimiyeti altindayiz. Yeni nesil “aydin™-
miz, Uretimlerin iceriginden ziyade “Turk
Edebiyat1”, “Turkiye Edebiyati” ve simdiler-
de “Turkce Edebiyat” tartismalariyla gonul
eglendiriyor.

Stanley Kubrick’in o muhtesem filminde Spar-
tacus, duzenli Roma ordularina bir tepeden
bakarken sonunu elbette biliyordu, ama iste
boyun egmiyordu! Gucun her turlusune, para-
ya, otoriteye tapanlarin bir turlti anlayamadik-
lan da bu degil miydi? Yazhk ve kighk saray-
larda hayat boyu keyif stirmek varken, kimin
icin veriliyordu kavga? Aclar ve yoksullar her
yerde vardi; ustelik firsat bulsalar ti¢c-bes ku-
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rus karsih@nda o “yol gostericiyi” yok etmek
icin dizilmezler miydi siraya?

Bu 6nemli sorunun yamt, betimlenmeye ca-
hsilan karanhk atmosferde belirsizdir kusku-
suz. Ancak bilinen odur ki, gercek sanat¢ hala
yasamaktadir. Olse de dlumsuzdur artik o, za-
mana ve caglara inat kahr. Don Kisot arammz-
dadir hala, nerede bir hayal varsa onun pesin-
dedir. Jack London’un Martin Eden’i, kendini
yok etme cabalarina karsin intihar edeme-
mistir, tipki Steinbeck’in George ve Lenny’si
gibi. Kafka, gecirdigi onca metamorfoza kar-
sin kanh-canh karsimzdadir. Yasar Kemal To-
roslarda, Fakir Baykurt Burdur’da haksizhga
ugrayan koylulerin ocaklarinda tuter; Abidin
Dino, achga, acilara ve tum haksiz savaslara
inat “elleriyle” dimdik ayaktadir hala. Ve “sazin
teline vurulan her mzrap, atom bombasindan
daha gucludur” diyen o isyanci da buradadr,
yam basimizdadir yine.

Evet, sanatqi yasar; sararmis fotograflar can-
lanir, tablodaki figur, filmdeki / romandaki /

dizedeki kahraman bir gin aydmlanir, ayaga
kalkar ve halkimin arasima doner.

TUNCER
dinkaya




ICERIDEN BIRi OLARAK...

“Edebiyat buradan nereye?” sorusundan énce,
vicdamm Yyitirmis bir dinyaya donerek “Filis-
tin, Gazze buradan nereye?” diye sorulmah ve
yamt buradan almmal. Ulkemiz s6z konusu
olunca bu soruya cesitli yamtlar kolayhkla ve-
rilebilir de, sorunun evrenselligi Ustinde dur-
mah ilkin. 21. Yuzyilda bile savaslar, zulumler
toprak ve ruh isgalleri surerken, silahin, bom-
banm, tankin yerini asla tutamayacak (bana
gore de tutmasin zaten) edebiyatin varhg,
islevi Uizerinde kafa yormak gercekten insani
bir durumdur, vicdanla ilgili bir seydir. Filis-
tinli sair Mahmud Dervisin su s6zu hepimizin
malumudur: “Siir, bir ucagi distiremez ama pi-
lotun kafasim kanstirabilir.” Sair bu s6z0 soy-
ledikten yillar ve willar sonra bile siirin savas
pilotunu etkiledigi gorulmedi. Goérulmedi de,
bundan vaz m gecilecek? Asla. Edebiyat, siir
sadece o dilin degil, insanhk vicdammm incel-
tilmis, derin, farkh dilidir. Bize iletilen kolay-
lastima metinde denildigi gibi “sanat ve ede-
biyat Uizerine dusunce, tarih boyunca yalmzca
guizellik sorunuyla simrh kalmams; aym za-
manda hakikat, 6zgurluk, toplumsal elestiri ve
tarihsel bilin¢ gibi meselelerle ic ice gecmistir”
Oyle olmaya devam edecektir.

Kk k

Oteki Ulkelerde durum nedir, bilemem... “Ede-
biyat buradan nereye?” sorusu baglammnda
tilkemizin durumuna gelirsek... Ik siirlerimi
yayimmlamaya basladi@imda kendi yonumu, ilk
dergiyi ¢ikarmalara basladigimda ise edebiya-
tim yonunu merak etmeye baslarmstim. Ozan-
ca, Hakimiyet Sanat, Siir Odasi derken on se-
kiz yih devirmis olan Sincan Istasyonu dergisi
baglamnda edebiyatin yonunu merak etme, bir

bakima gozleme durumum hararetli bicimde
surmustur. Dergi ¢ikartyor olmak, benim icin
siir agirhkh da olsa, her donemde edebiyatin
buginki durumunu saptamada, buraya iceri-
den bakma sansi verdi hep. Yasadigim surece
dogusuna, gelismesine, adim muhre donustur-
mesine tamk oldugum ne cok edebiyatc oldu.
Edebiyati/siiri yaziyor olmakla yetinmeyip
yasam bicimine doénusturenler, hicbir zaman
ondan umudu kesme sansina sahip olamazlar.
Yazan, sairi sadece dunyadaki ve ulkesindeki
toplumsal olaylar tetiklemez, icinde bulundugu
edebiyat ortam da tetikler, yekindirir. Bugun-
ki edebiyat ortarm 1960’1arm, 70’lerin, hatta
1980l yillarin hareketliligini yasamiyor. Deyim
yerindeyse yaprak kirmldarmyor. Herkes sessiz
sedasiz bicimde isini yapryor; dykusunu, roma-
nim, siirini yaziyor. Yine de diyorum ki, ede-
biyat sadece yazilanla simirh degil, bunu yasa-
makla da ilgili bir seydir. Oyle olmasaydi, bugiin
Antalya Edebiyat Gunleri'nde bulusamazdik.
Buradan donuldugunde elimizden yeni bir siir,
bir oykl ya da bir romana baslamak cikabile-
cektir. Marifet iltifata tabiidir. Yeri gelmisken,
sadece benim degil, edebiyat duinyasmimn ortak
dilegine, beklentisine vurgu yapmahyim. Bu
sehri 6ne gikaran kaha, etkili bir etkinlik daha
vardi; Antalya Altin Portakal Siir Oduli’ydii adi.
Bir odulden ibaret olmakla kalmams, sempoz-
yum bildirilerinin kitaplagsmasiyla gercekten ise
yarar, kahcar olabilmisti. Ne mutlu bunu tekrar
hayata gecirecek olanlara!

kokok

Asil konuya donecek olursak... Pazarlamanm,
star sisteminin has olan ile kalp olam kanstir-
ma konusundaki mahareti bizi Giztyor olsa da,
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yamltmamah, umudumuzu kirmamah. Yazarm
kapitalist zihinle seri uretime gecmesi bir ger-
cekse de, degismeyen 0z iyi ve kahc olan ede-
biyattir, siirdir. Bu etkinligi duzenleyen dostlar
da oyle dusunuyor olmah ki, bizlere iletilen ko-
laylastincr metinde sdyle deniliyor: “Cok sa-
tan listelerinde parlayan ama yarin unutulacak
metinler, ruhun achgim degil, tiketim istahim
doyurmaktadir. Ama edebiyat, raf émri olan
bir mal degil, zamanin 6tesine kopru kuran bir
direnistir” Dijital kultirin dogal olam hirpa-
lamaya basladig), yapay zekaya siirler, oyku-
ler yazdimlmaya baslandi§ kétu ve cok teh-
likeli bir surece girildi. At izi ot izine kanst,
kansacak. Sahte olan ile hakiki olam aywramaz
zamanlar yakindir. Oyledir de, umudu diri tut-
maktan, sahici olana sarnlmaktan baska ne ge-
lir elimizden?

kksk

Her zaman, her donemde okunabilecek klasik
roman ya da dykulerin bugun bile yetersiz go-
ruldugu, postmodern anlayisin ve yontemleri-
nin edebiyata (0zellikle romana) vurdugu darbe,
actig agir yaralar ustinde durulabilir. Edebiya-
tim giderek toplumdan koptugu, neredeyse mar-
jinal bir alana hapsedildigi sdylenegelir. Bundan
0 kadar da korkmamak gerek. Edebiyatin temel
gorgulerinden biri 6zgur dili sahiplenmesi ise,
varsin her yazar ya da sair kendi 6zgurlugune
mudahale edilmeksizin yol almaya devam etsin.
Nasil ki okur tek tip degilse, yazar da, sair de tek
tip olamaz. Zenginlik bu cesitlilikten elde edi-
lecektir. Edebiyat bir cicek bahcesi ise, sadece
gulden ya da laleden ibaret olamaz. Bin cicek
acsim! Bu bahcede bireyin ic¢ sizilarim toplumun
ic s1z181 gibi kabul ederek yapit verenler olaca-
81 gibi; toplumun ici s1iz1Isim bireyin i¢ s1iz151 gibi
gorenler, boyle yansitanlar da olacaktir.

Bilindigi gibi, edebiyat, o6zellikle siir belli bir
okur kalitesini isteyen bir dogaya sahiptir.
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Boyle bakildiginda “hak eden okusun” deni-
lebilir. Bunda da sakinca yoktur. iste, tam da
burada, edebi kriterler ve onlarim yetkinligi
devreye girecektir. insanin degismeyen ama
gelismesi gereken 6zunu esas alan ve bunu
yaparken de yetkin, 6zgin olabilen yapitlar
raf Gmrunu elinin tersiyle itecek, toz dumamn
arasindan siwyrihp c¢ikacaktir. Boyle bakihnca
da, edebiyatin buradan nereye gidecegini kes-
tirebilmek; nereden buraya gelebildigini okur-
larla birlikte tartmak mimkumn olabilir. Bilinen,
tartisiimaz bir gercek varsa o da sudur: Dil de
canh bir varhk olduguna gore, evrimlesmesi,
kendi icinde degisimler gostermesi dusunce-
lerin, anlayislarm degismesine yol acacaktir.
Edebiyatci bundan nasibini alacaklarin basin-
da gelir. Kendine dusen pay ahrken dile yeni
alanlar agma, kanatlandirma cabasiicine de gi-
rer. Buginun ne yazan ne de okuru, 1940’larin
50’lerin okuru degildir artik. Bir donem, rah-
metli elestirmen Mehmet H. Dogan “siir artik
Oyle yazilmyor” dedigi icin tasa tutulmustu.
Turkiye sanaliyelesme surecine girince, ken-
di burjuvazisini olusturmaya baslaymca koy
romanlan yazilmaz oldu 0rnegin; en azndan
yok denecek kadar azaldi. Sehrin, insan psiko-
lojisinin romanlan revacta artik. Siirden 6rnek
verirsek, “Bir Gun Mutlaka” ya da “Dovuse
Dovuse Yurunecek” benzeri siir kitab adlan-
na rastlamyoruz artik. Demem o ki, edebiya-
tm nereye dogru evrildigine bakmak istersek
onyargillardan sakinmahyiz derim. Edebiyat
kendi yonunu (surpriz midahaleler cikmazsa)
yine kendisi tayin edecektir. Hem su da var:
Alanlan, buyuk ideolojileri dillendiren buyuk
sair oldu da; ic stkintilan, kucucuk evleri, bo-
gucu odalan yazanlardan buyuk sair ¢ikmadi
m? Edebiyat giclu kilan temalar degil, anla-
tistaki/yansitmadaki maharettir. Yeter ki zul-
mun, insanhk disi isleyislerin karsisinda oldu-
gunu hissettirsin; genis caddelerde de, daracik
sokaklarda, tenhalarda da mazlumun yaninda




EDEBIYAT

BUNLERI

gorelim onu. Yazar, sair olabilmek yalmzca
iyi urtinler vermekten ibaret olmasa gerektir.
Dunyammn iyiligini, insann insanca yasamasi
gerektigini bilmek ve elinden geldigince bu-
nun mucadelesini vermek durumundadir ede-
biyatci. Bu bakimdan dunya goérusu de, kimin
yanmda ya da karsisinda oldugu onemlidir.
“Fasist ama iyi yazar” denilmemeli ya da tekil
ornekler 1siihp 1siihp 6numuze konmamah.
Burada okur olarak secici davranmah, uyamk
olmahyiz.

Sonuc olarak: Edebiyatimz 6nemli evreler ya-
sadi. Koylu agzim da kullandh, sehirli agzim da.
Toplumcu-gercekci yapitlarin agirhkta oldugu
donemleri de yasadi edebiyat, bireyi esas alan,
bireycilikle suclanan yazarlan da gordu. lisci-

nin de, burjuvazinin de romam, oykusu yazild,
zaman geldi “postmodern” bir kimlige burun-
dugu de oldu. Sonucta olan oldu; iyiler elegin
ustunde kaldi. Dun dyleydi, bugun de oyle; do-
galdir ki yarin da oyle olacak ve biz yasasmn
edebiyat demeye devam edecegiz.

ABDULK
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“Buradan nereye” sorusuna en iyi yanmt Nazim
Hikmet’in su dizelerisi8inda verilebilir:
“Ne ah edin dostlar ne de aglayin

Dunt bugiine, buginu yarina baglaymm”
Yani diyalektik ve tarihi materyalizm bilincine
sahip olmak gerekir.

Edebiyat insana 6zgu ve insani bir ugras oldugu-
na gore, dogusu, gelismesi ve gelecegi de insan-
hgm dogusu, gelismesi ve gelecegine kosuttur.
insanhk tarihine soyle bir baktigimizda, “Top-
lumlarm manevi yasammm maddi yasamlan-
nin bir yansimasi” oldugunu apacik goruriz.
Toplumsal yapilarla edebiyatin etkilesimini ilk
ele alanlar Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)
ve Madam de Staél’dir (1766-1817).
Rousseau’ya gore, esitsizlik Uizerine kurulmus
olan toplumda, kultur suslu ve gosterisli ya-
santis1 halkin yoksulluguna dayanan kokus-
mus aristokrasinin hizmetindedir. Rousseau,
yasadig cagda tamk oldugu edebiyat ve sa-
natlarm insanlan baglayan zincirleri cigceklerle
orttigunu, 6zgur yasamak icin dogmus goru-
nen insanlarim damarlarinda tasidig 6zgurluk
duygusunu sondurdugunu, onlara kolelik ya-
samim sevdirdigini soyler. Bilim ve sanatlarnn
ahlakim duzelmesine bir yaran olmadi8 savin-
dan dolayr da onu bilim ve sanat dusmam ilan
ederler. Oysa o, sosyal esitsizlik uizerine ku-
rulmayan bir toplum duzeninde sanatin yararh
erdemini yadsimaz. Sanatin yurttaslara yurek
ve ruh guclu veren bir iceriginin bulunmas,
anlayisindadr. Yurtseverlige, 6zgurluk ve halk
sevgisine, halki somurenlere kars: duyulan 6f-
kenin ifadesi olan edebi yapitlara imza atar.
Devrimci erdem ve yurtseverlik ruhu esiniyle
en cok Jakobenler tizerinde olmak uizere Fran-
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s1z [htilali'ni gerceklestirecek olanlar tizerinde
buyuk etkisi olur...

Madam de Staél ise edebiyati daha c¢ok din,
gelenekler ve yasalarla karsihkh etkilesimi ac1-
simdan ele alr. Edebiyatin ahlaki, ahlakin da
edebiyati etkiledigi saviyla da Rousseau’yla
ters duser. Ona gore, tarih boyunca toplum-
sam kurumlar edebiyat Uzerinde, edebiyat da
toplumsal kurumlar uzerinde etkili olmus, ol-
maktadir...

Daha sonra, XIX. Yuzyilda, edebiyatin tarih-
sel surec icindeki yerini, maddi yasamm ure-
tim tarzimn toplumsal, politik ve entelekttiel
surecleri baglamimda ele alarak bilimsel bir
bicimde belirleyenler ise Marx ve Engels ol-
mustur. Onlar, tipki Hegel’in bas asag cevrili
olan idealist diyalektik anlayisim materyalist
bir bicimde ele alhp yeni bir bakis acis1 getir-
dikleri gibi, edebiyat baglaminda da aym seyi
yapmislardir. Bu bakis acisimma gore, ki ben
de boyle dusunuyorum, her cagm, her top-
lumun toplumsal iliskilere dayah olan dunya
goruslerinin bicimlendirdigi bir edebiyatlan
var olmustur. Ornegin, llkcag’da Yunan toplu-
mundaki toplumsal iliskilere dayah dinya go-
rusleri, Yunan imgelemini, dolayisiyla Yunan
mitolagyasim dogurmustur. Bu mitolagya ya
da edebiyat, toplumsal yapilarin, bilim ve tek-
nolojinin olaganustu gelistigi, Atom-Uzay Cagi
diye adlandimlan ginumuzde var olabilir mi?
Elbette olamaz. Akhilleus ya da Hektor’u atesli
silahlarla elbette dusunemeyiz. Peki diyecek-
siniz, bu eskil sanat bicimleri neden hala bir
estetik tat kaynag olma o6zelligini strdurmek-
tedir? Bu, Marksist edebiyat anlayisi icin bir
celiski gibi gorunse de celiski degildir. Bu eskil
sanat-edebiyat yapitlan taklit edilerek degil,




esin kaynag ya da tramplen olarak kullaml-
diginda, yeni toplumsal iliskilere dayah yeni
dunya goruslerinin Urinu olarak yeni yapitlar
ortaya c¢ikar. E. H. Gombrich’in dedigi gib “Sa-
natin tim tarihi, gittikce gelisen teknik yetkin-
lesmenin tarihi degil, degisen kafa yapilarmmn
ve onun gerekliliklerinin tarihidir.”

S6zimu bir ammla noktalayaymm:

1999 ilkyaziydl. Ankara’da, Genclik Parki'n-
da sevgili dostum Umit Sanaslan’la eski Gol
Gazinosu, sonra Altindag Evlendirme Daire-
si,, daha sonra Sanat Kurumu, simdi yeniden
Altindag Evlendirme Dairesi olan yerin, Sanat
Kurumu oldugu gunlerde, havuz kiyisina ko-
nulmus masalarindan birinde oturuyor, An-
kara’da simdi piyasa ve rant kafasimin urtnu
carpik yapilasma ile kusatilmms, zamana degil
zamanelere direnen tarihi yapitlardan biri olan
Mimar Kemalettin’in Evkaf Apartmam’na (sim-
di Kucuk Tiyatro) htizinle bakiyor, bir yandan

usulca rakilarimmzi yudumluyor, bir yandan da
tarih uzerine konusuyorduk. Bir tarih tamm
yapmasinm istemem uzerine su tammm yapt
dostum: “Tarih, Mimar Kemalettin’in yapisia
dusen ikindi 1$181m masadaki rakiya, Genclik
Parki'min havzunu dolduran suyun sesindeki
huznu kalp durmasiyla dunyarmz terk eden
mimar Kemalettin’in acisina katmaktir.”
Sevgili dostumun “tarih” tammmm edebiyat
tamim olarak ahp gelecege uyarlayarak dusu-
nursek, “Buradan nereye?” sorusunun da ya-
mtim tam olarak vermis oluruz.

A.KADIR
Parksey_
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ncelikle sunu vurgulamam

gerek: “Edebiyat: Buradan nere-
ye!” bashg, icinde pek cok soru barmdirdig,
genis bir alam kapsadig, birbiriyle iligkili farkh
sorunlan ele almaya olanak saglayacag icin
son derece onemli bir secim.
Kitle iletisiminin tarihteki en buyuk degisimi-
ni yasadi8i, dinyay1 ve toplumlan donusturen
dijital bir cagda, edebiyatin gincel sorunlarm,
gelecege dair ongoruleri, olas1 tehlikeleri ve
potansiyel firsatlar konusmak her zamankin-
den daha onemli bir anlam tasiyor. Altrm ¢iz-
me geregi duydugum diger bir é6nemli nokta
ise bu tartismalarin, boylesine 6zel ve titizlikle
organize edilen bir etkinlik aracihgryla kamu-
sal alana tasinmasi. O yuzden yazimin hemen
basinda emeg8i gecen, katk: sunan herkese te-
sekkurlerimi iletiyorum.

|’7

Internet ve dijital teknolojideki gelismelerden
s06z ederken, yasamn her alanma nifuz eden
yeni bir egemenlikten bahsettigimizi 6zellikle
belirtmek gerekiyor. Politikadan, ekonomiye,
bilimden sanata, toplumsal etkilesime, kulturel
yasama kadar her seyi etkileyen buyuk, kure-
sel bir sistemin icindeyiz. Akilh telefonlar, tab-
letler, sosyal medya uygulamalan, TV program-
lan, haber kanallan, YouTube, TikTok videolan
hayatlarmmzm bir parcasi oldu. Kisa, mzh, eg-
lenceli binlerce icerik, dinyamn her yerinden,
her an ekranlara dusen binlerce haber, gorun-
tu, baglamndan kopuk, dogrudan sinir uclan-
miza etki eden, sindiremeyecegimiz kadar bilgi.
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Neticede gerceklik algisim yitirdigimiz, insanla-
rm kolayca kutuplastimldig), zihinlerin, duygu-
larin somuruldugu, akhn ele gecirildigi sanal bir
dinyada yasadiginmz bir gercek.

Bilimsel arastirmalar, dijital yasammn yalmzca
dustinme bicimimizi, okuma yazma ahskanhk-
larmmizy, dil becerilerimizi, anlama ve kavrayis
yetimizi degistirmekle, dikkat siremizi azalt-
makla kalmadigimi, beynin yapisim kokten de-
gistirdigini, yeni ve farkh bir insan tura yarat-
tigim One suruyor.

Kontrolu pek de mumkin olmayan boyle bir
sistem, elbette edebiyati ve edebiyat dinyasi-
m da sekillendiriyor.

Pek cok insan ekran bagimhs oldu. Kitap oku-
may1 yorucu ve gereksiz bulanlarin sayis gi-
derek artmakta.

Toplumun buyuk bir kesimi (sistematik yoksul-
lastirma ve cahillestirme politikalan yizinden
gunlik yasam hayatta kalma mucadelesine
donusen, gecim derdinden baska bir sey du-
sinemeyen insanlar) yilda bir tane bile kitap
okumazken, buyuk bir cogunluk da zihinsel
enerji gerektirmeyen, eglenceli aktivitelerin
cekiciligine kapilmis durumda.

Dijital ortam bir yandan edebiyat1 daha erisi-
lebilir ve demokratik hale getirirken, bir takim
olumsuz sonuclara da yol acti. Yazarlan, yaym-
cillan, ele alinan konulan, pazarlama bicimlerini,
kitap secimlerini, okuma anlayisim ciddi mana-
da degistirdi. Okur dedigimiz kitleye istedigini




veren, okuma anlayisim, kitap secimlerini, ki-
taplarn icerigini etkileyen bir mecra olustu.

Instagram’daki Bookstagram, TikTok’taki Bo-
oktook gibi, Goodreads gibi platformlar, okur
ve yazar blog’lan, podcast’ler, hastag’ler oku-
may1 poptulerlestirdi. Sosyal medyada ilgi g6-
ren baz kitaplar dikkat cekici satis rakamlan-
na ulasabiliyor. Online satis sitelerinin, sosyal
medyadaki kitap fenomenlerinin, algoritma-
larin belirli turdeki kitaplan ve yazarlan 6n
plana cikardig, genis kitlelerin begenisinin
yonlendirildigi, kitaplarm puanlandig), yerlesik
zevklere, populer kulture hitap eden urunlerin
cogaldig bir piyasa var. Sansasyonel, entrika-
h konular, surukleyici bir olay orgusu, haya-
ta dair paket dusunceler, aforizmalar sunan,
formule dayah anlatim bicimleriyle bir sekilde
zamanim ruhunu yakalamay basaran anlatilar
parlatihyor. Vitrinler, okuru yormayacak, sik-
mayacak, hayatimn dertlerinden, toplumsal
meselelerden uzaklastiracak, heyecan, gerilim
ve kagis vaat eden kitaplarla dolu.

Bdyle bir ortamda, baz iyi kitaplar busbutin
gorunmez olabiliyor. Okurunu ruhsal ve zihin-
sel yuzlesmeye zorlayan, disuinmeye, yorum-
lamaya, anlam c¢ikarmaya davet eden edebi
kurmaca eserlerin buyuk bir kistm hi¢ okun-
madan, hakkinda dogru duzgun tartisiimadan
ortadan kayboluyor.

Baz kiicuk yaymevlerinin, edebiyat dergileri-
nin, bagimsiz kitapgilarin ekonomik ¢ikmaza gi-
Tip birer birer kapandig bir donemdeyiz. Kimi
iyi cevirmenler, yaymevi emekgcileri hayatlan-
m idame ettirecek Ucretleri kazanamadig icin
edebiyattan elini etegini cekiyor. Yazmaktan
soguyan yazarlar var. Tamtim etkinlikleri icin
kaygilanan, kendi kitabimin reklamimm Ustlenen,
gorunur olmaya cahsan, okura ulasmaya ca-
balayan yazarlar da. Yaymevlerinin ¢cogunun

ticari gerekcelerle kolay pazarlayabilecekleri
kitaplara, kitlelerin tamdig populer ve unlu
yazarlara, coksatanlara yoneldigini biliyoruz.
icinde bulundugumuz kosullarin basitce cer-
cevesini cizerken su notu diusmem gerekiyor.
Edebiyatin, tarih boyunca énemli sorunlar ya-
sadigim, buyuk felaketlerden etkilendigini, ha-
sar aldigim, ama her seferinde kendini yeniden
var etmeyi basardigim, yeni yaratici yollar bu-
larak canlandigim, enerji kazandigim biliyoruz.
Kusatildigimmiz bu gerceklikte, karamsar 6ngo-
rulerle her sey daha kotuye gidecek demenin
bir fayda saglamayacag ortada. Ne bilgic bir
otorite ne kibirli ne kiicimseyici bir perspektif
bizi bir yere vardirabilir. Ne genellemeler ne
etiketlemeler ise yarar. Ne ideolojik ya da tica-
i ¢ikarlarla sistemi kotuye kullananlan sucla-
mak ¢ozume goturur.

Edebiyat: Buradan nereye! derken, ne yapmah
sorusu uzerine dusunurken, dijital cagin getir-
digi zorluklan fark etmek, teknolojinin donus-
turucu potansiyelinden nasil yararlanabilece-
gimizi yeniden dusunme imkam verecektir.

Bu yazida dikkat ¢cekmek istedigim buydu.

AYSEN
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BURADAN BIZE

Bir insanin ufkundan herkesin ufkuna.
Paul Eluard

“Edebiyat: buradan nereye!” s6z konusu oldu-
gunda benim akhma P. Eluardin daha gecen
yuzyrhm ortalarina dogru soyledigi su tumce
gelmektedir: “Bir insamin ufkundan herkesin
ufkuna.” Elbette bdyle bir timcenin ardinda
toplumsal ve siyasal kaygilar guden, icinde
yasadig@ gercekligin yukiunu sirtlamms, cevre-
sinde olup bitene duyarh, yan tutar (angaje)
tutum icindeki butin sanatcilarim, edebiyatci-
larin baska insanlarin yasamima derinlemesine
daldiklarim savunma hakkima sahip oldugunun
bilinci yatar. Boyle bir timcenin soylendigi do-
nemde edebiyatin bireysel bir is degil, gerek-
lilikten dogan bir is oldugunu ammsatmakta
yarar vardir. O zamanlar yasanan toplumsal,
siyasal olaylar ve butin dinyada yasanan sa-
vas dalgasi boyle bir tutumu gerektiriyordu.
Pekiyi bugun cok mu farkh?

Soyle bir bakahm dunyaya. Neredeyse insam
“Uctincti Diinya Savas1 mi ¢ikacak?” diye sor-
duran kuresel olaylan, ekonomik ve siyasal
¢ikarlar temeli Uzerinde yukselen savas soru-
nunu, yapay anlagin yaratacag tehlikeleri, in-
sans1z savas ucaklan gibi yeni araclar uretme
yarisim, fasizmin giderek daha yogun bicimde
duyulan 1rk¢i, baskic, ayrnima, otekilestirici
ayak seslerini, nukleer silahlann kullanmakla
Otekilere gozdag veren yayimac ulkelerin
yeni cografyalan kendi ¢ikarlan dogrultusun-
da bicimlendirme cabalarim butin benligiyle
duyan, yasayan bir edebiyatci artik bunlarin
hepsinden dogrudan ya da dolayh olarak et-
kilenen biridir. Bireyliginin bilincinde olarak

bugunu ve gelecegi baska insanlarm buginu-
ne ve gelecegine dogrudan baghdir. Cagmm
cagdas bir edebiyat bu gerceklik disinda, saf
sanat adina, herhangi bir sorumluluk tagima-
dan, kendine bir 6zgorev (misyon) yukleme-
den varhg@m surdurmeye kalkhigmda siradan
bir eglence araci olmaktan 6teye gidemeyece-
gi gibi kahci da olmayacaktir.

Dunya edebiyati icinde yuzyillar 6tesi bir yol-
culuga cikarak edebiyatin buyuk yapitlar ve-
ren buyuk toplarimn ortak noktalarmm ortaya
¢ikarmak ne demek istedigimi daha anlasihr
kilacaktir. Bu yazarlar yerelden, icinde yasa-
diklan herhangi bir tarihsel donemden yola
¢ikarak i¢ ve dis dunyalarmin, yasamlarimn
gerceklerini, butin bu gercekler icinde insa-
m anlamaya cahsmslar ve yapitlarim evrensel
bir edebiyatin yapisim yukselten birer tugla
olarak yerlestirmislerdir.

Daha eski caglardan beri edebiyatcilarim so6z-
cuklerle insammn dus, dustunce dunyasmin ger-
cekliklerine, yani 0zlemlerine, korkularina,
insan olma, insan kalma kaygilarma tuttugu
ayna insanhk dis1 uygulamalarin, korkuncluk-
larmm vuruslanyla zaman zaman parcalansa da
edebiyatcilar her seferinde onu yeniden onar-
may bilmislerdir.

Tam bu noktada kintsugi sanatindan s6z edi-
lebilir.

Japonlann atalarmdan kalma, kintsugi ad1 veri-
len, “catlagim degeri” anlamina gelen sanatlan
vardir. Buna gore kinlan seramik, fayans, por-
selen vazo, tas, tabak vb. bir esyanmmn parcala-
rmin yapistinlarak onarilmasi s6z konusudur.
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Nesne eskisi gibi g6z énundedir. Catlaklan go-
runmez kilmak i¢in ugrasilmams, tersine daha
gorunur kihnmstir. Kimlan bir esyanin parca-
lanmim yeniden yapistimimas1 onu eskisi gibi
yapmaya yetmeyecegi bilindiginden, bu yapi-
hrken catlaklarin ici altin tozuyla doldurulmus
ve onarilan, saglamlastinlan nesne aym isle-
vi goren, eskisinden daha guzel bir nesneye
donusmustur. Bu onanm sirasindaki sanatsal
katkr nesnenin guzelduyusal (estetik) bir etki
yaratmasim saglamimstir. Bu eylemin ardinda
yatan felsefeye gore bir nesnenin kirilmasi
onun sonu degildir, catlaklar onlan gizlemek
yerine gorunur kihnarak onanlabilir ve yeni bir
baslangica yol acgilabilir. Bir eksiklik, bozukluk
yeni ve olumlu bir surecin baslangicim olus-
turabilir. insan acismdan, edebiyat baglaminda
ele alhimdiginda kimi yazarlarin yazma eylemle-
riyle Japonlarin bu kintsugi sanatlan arasinda
hep bir kosutluk kurarim. ister bedensel ister

duygusal ya da ruhsal olsun, yazarlarin ister
kendilerinin ister baskalarmm agik ya da gizli
yaralarmin, catlaklarmmn arasim altin tozuyla,
yani edebiyatla onararak, ona fazladan, daha
guzelduyusal bir deger katarak gosterdiklerini
dusunurum.

Iste ancak bu kitsugi sanatimm ardinda yatan

felsefeyi kavramms edebiyatc bir insamn uf-
kundan herkesin ufkuna gitmeyi basarr.

Q
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nsanm ilksel zamanlarmdan gunumuze
kadar gecen surecte yarat@ en erdemli Uriin olan
dil, dinyamn cesitli cografyalarmda kendini strekli
olarak giincelleyen, yeniden yaratan bir aractr. in-
sanm yaratti@ hicbir trun veya ara¢ bu kadar di-
rencli, canh, coskulu, hem ¢cocuga hem yetiskine ait,
hem degisken hem tutarh, hem gecmise hem bugtne
hem de gelecege ait ol(@mamstir. Dil, insan demek-
tir, insanmn varolusu demektir.

Dilin yarath@ en guzel ve degerli Urtinin ise siir
oldugunu rahathkla soyleyebiliriz. Yeri geldiginde
belirli kurallarla sanlmis yeri geldiginde de simrsiz
Ozgurlikle sarmalanms olarak siire gelen dil, stirek-
liligini mecazlarla, akla hayale gelmeyen cagnsimlar-
la saglayabiliyorsa bunu siire borcludur. Siirdir ki dile
sadece gosteren ve gosterilenin 6tesinde bir deger
katar ve bu degeri de surekli olarak gelistirir.
Modern zamanlarin dil-siir iligkisi Gizerinden yuru-
tulen en buyuk tartigsmasi varhk-yokluk soylemiydi.
Roman gelisip yaygimlasinca siir yavas yavas or-
tadan kalkacak miyd? Teknolojik iletisim aletleri-
nin dili ve siiri 6lduirmesi s6z konusu olabilir miy-
di? Gorsellik hayatin her alanma nufuz edip sozi
mahvedebilir miydi? Onlarca yil bunlar cesitli mah-
fillerde tartisiidi durdu. Simdilerde de yapay zeka
uzerinden benzeri bir tartisma yurutuliyor. Yapay
zekanm yaraticith@mn smirlan neresidir? Acaba
yapay zeka siir yazabilir mi? Yazarsa, bu durum sa-
iri gereksiz kilar rm?

En son soylenecek seyi hemen burada soyleye-
lim: Bunlar, absurt sorulardir. Zamanminda, “Sinema
tiyatroyu oldurecek mi? Televizyon, sinemay 6ldi-
rur mi? Ucak, otobusu gecersiz kilar r?” vs. tar-
tismalan da yapilmis ama ilerleyen zamanlarda bu
sorularin anlamsizhg ortaya gikmmst. Simdi, yapay
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zeka icin de aym sorularm sorulmasi, sorgulan-
mayan bir gelenegin devam gibi goruinuyor bana.
Soru sormak iyidir, felsefe soru sormakla baslar
ama soruyu sorarken cevabim da i¢inde tasidig ni-
yet ve yaklasirmndan uzak kalmak gerekir.

Madem bir kars: ¢ikista bulunduk, gerekcesini de
soylememiz gerekir: Yapay zeka siiri olduremez
cunku yapay zeka yaraticr karakterden yoksundur.
Suphesiz bir tema onererek ya da dort bes s6zcik
verilerek bunlarla ilgili siir yazmasi istendiginde bu
istege cevap verecektir, veriyor(mus). [Ben, sah-
sen, yapay zekaya siir yazdiracak seviyeye dusme-
yi kendime uygun bulmadigim icin boyle bir deneye
girismedim. Girisen arkadaslarin bana anlatbklan
kadar isin icindeyim.] Onemli olan bu degil, yani
bir temaya yahut s6zcuk kadrosuna bagh kalarak
cahsan bir uygulamamn siir yazmasimn bir énemi
yok. Onemli olan, yazilamn siir olup olmamasi! Aksi
takdirde, acin herhangi bir eski veya yeni derginin
sayfalarim, cevirin antolojilerin yapraklarnim, yapay
zekdya yazdnlanlardan bile kot yazilrms yuzlerce
manzumeyle karsilasacaksmz.

Sair, sadece siir yazan kisi degildir. Sairlik sade-
ce siir yazilarak elde edilmez; siir tizerine dusu-
nerek, yarattig dizelerin edebiyatta ve dinyada
nasil bir karsihg oldugunu sezerek, dilde nasil
bir degisim yarattigim gorerek sair olur kisi. Teo-
ride ve pratikte butunluk saglamayan siir ¢cabasi
beyhudedir, poetika kurma edimini saglayama-
ms bir caba teorik ve pratik yararsizhkla es an-
lamhdir. Dénemi ve dili icinde temsil guci olan
bir yapit ortaya koyamams bulunmak sair icin
ciddi bir eksiklik, yetersizlik isaretidir. Siirin kah-
ch@ da ancak bu yolla saglamr. Ug bes guizel siir
yazmak, kalplere dokunmak, hissiyata terciiman
olmak da degerlidir suphesiz ama bunlar kisiyi
sair yapmaya yetmez. Yapay zeka, biraz uzerin-
de cahsihirsa bunlarim alasim yapabilir.




lyi sairler bilir, iyi okuyucular da sezerler: Siirin
amac okuyucuya hayata, dile, duyguya, dinya-
ya, varolusa dair bir iddiaym benimsetmek, bir
gercegi kamtlayip vurgulamak, onu hayatin sian
haline getirmek degil; hayatin surekli degisken-
ligi, diyalektigi, canhh@ ve coskusu uzerine bir
duyum kazandirmaktir. Bunu yapmanmn yolu da
teknoloji manti@ ile gérunur olana odaklanmak-
tan degil, hayatin gercegi yerine duyumun gerce-
gini koymaktan, hayatin gorinur gercegini dil ve
imge yorumuyla asmaktan gecer. Gundelik haya-
tin, esyanin yerinin, dogadaki ahsihms duzenin
basit gercekliginden rahatsiz olan, rahat isleyen
her seyden rahatsiz olan sair, sozcuklerin anlam
simrlarim da bir cesit tutsakhk olarak gorur, dyle
duyumsar. Gosteren, artik kahplasms isleviyle
yetinmemeli; “bulut” dediginde bulutu degil “kafa
guzelligini”, “karga” dediginde o kara kusu degil
“bilgeligi”, “pencere” dediginde “cam cerceve” ye-
rine “disan agilmay1” sdylemelidir sozcukler.
Evet, iyi sairler bilir, iyi okuyucular da sezerler:
Sair, her gun hayata yeniden baslar, varhga her
sabah farkh bir g6zle bakma yetenegine sahiptir.
Bu yenilik ve tazelik sairin sadece var olana degil
dile de aym sekilde bakmasimdan gelen bir ener-
jidir. O, bu yetenegi elde etmek yahut dogustan
getirdigi bu yetenegi gelistirip olgunlastirmak
icin esyanmin diizenini oldugu kadar dilin dizenini
de sorgular. Kenardaki agaci ahp golun ortasina
koyar, golu bir bardaga doldurup dagin etekleri-
ne tasir, dagda atesler yakarak asagidan kendisi-
ne bakanlara atesli selamlar yollar. Varolan du-
zeni bozmak, degistirmek degildir bu sadece, ona
yeni bir diizen vermektir. Dile de aym sekilde do-
kunur sair. Sifatlan ahp isimlerin arkasimna saklar,
cumleleri yuklemsizlestirir, koklerle eklerin yeri-
ni degistirir. Bunun nedeni, hayatta da dilde de
yeni ve benzersiz bir bicem arayisi icinde olmas,
bu arayisin bitmeyecegini bilmesidir.

Sair, aynaya baktiginda kendini gérmelidir, baskasi-
m veya baskalarinmn suretlerinden derlenmis, Fran-
kensteinn yaratigma benzer bir karakteri degil.

Yapay zekanm digital varh@ karsismda sairin me-
cazi, cagnsimsal bir varhk ortaya koymas gerekir.
Sair, zamam geldiginde kagich kalemi 6nine c¢ekip
siir yazan kisi degildir. Gunu, esyay), dogay siir
olarak solur o; stirekli arayisin vazgecilmezligini bi-
lir, varhg@ dyle duyumsar, siir icinde yasar. Zorlama
deneyselliklerden, panltih ve ilgin¢c gorunse de kisa
Omurli olmaktan kurtulamayan modalardan, ya-
pay kurgulardan uzak, tamamen karakteristik du-
yusunun etkisiyle sekillenen kesifleri vardir onun.
Sairin metne yansiyan uygulamalan hangi kaynaga
bagh olur, hangi yonteme dayamirsa dayansin anhk
cosku ve kesiflerle anlam ve deger kazanir. Yapay
zekada olmayan ve olamayacak olan da budur.
Ozetle...

Sinema tiyatroyu oldiremedi, hatta tiyatronun yeni
arayislara girmesini ve kendini yenilemesini sagla-
d, ona yeni olanaklar acti. Televizyon sinemay ol-
duremedi sinemamn kendini yenileyip gelistirmesi-
ne ve yeni bir dil bulmasma yol act. Ucak, otobuisu
gecersiz kilamad, hatta otobus yolculugunun daha
konforlu olmasima zemin hazirlac.

Yapay zeka da siiri dlduremeyecek, siirin énemini
azaltamayacak. Tam tersine, siirde 6zginlugun daha
degerli oldugunu iyice duyumsatacak, bu yoldaki
arayislanin artmasma zemin hazrlayacak. Kisilik,
sadece yapay zekamn degil baska teknolojik gelis-
melerin de etkisiyle giderek zayiflayan bir sey ola-
cagindan siirde 6zgunluk daha bir deger kazanacak.
Peki, bir gun gelir yapay zeka bu esigi de atlar,
sOzcuklerin diz anlamlan yerine mecazi anlam-
laryla da siir yazmaya baslarsa ne olacak?
Korkmaya gerek yok: O, artik, yapay zeka olma-
yacak, dipeduz sair olacaktir!

BAKI
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“Edebiyat buradan nereye?” sorusu bugunun
dunyasinda edebiyatin gelecegini sorgulayan
en temel sorulardan biridir. Edebiyat bugune
kadar hep insanlarim hikayesini anlatti. Top-
lumlarm hayallerini, korkularim, zaferlerini,
yenilgilerini kayda geciren bir tamk oldu. An-
cak simdi yeni alhiskanhklar ve teknolojiler bu
hikayenin nasil anlatilacagim, nasil okunaca-
g ve kimler tarafindan yazilacagim degisti-
riyor. Edebiyatin yonunu belirleyen ruzgarlar
artik cok daha farkh esiyor.

Edebiyat bugine kadar hep akhmza ciltler, ka-
hn kitaplar getirdi. Kitap okumak bizleri saat-
lerce kendisine bagladi. Bu bir cesit egsersizdi.
Ancak gunumuzde teknoloji bu akisi buyuk
Olcide degistirdi. Akilh telefonlar ve bilgi-
sayarlar hayatiimza girdi. Geleneksel oku-
ma ahskanh@mz parcalandi. internet bilgiye
ulasim kolay hale getirdi. Bu durum okuma
ahskanhklarmmz1 da degistirdi. Gunumuzde
uzun soluklu bir yapiti bitirmek adeta bir basa-
n haline geldi. Bu iz edebiyatin gelecegi icin
bir tehlike mi yoksa bu sadece yeni bir bi¢cime
giris mi? Bu okurlarin sabrim azaltt, yazarla-
N daha kisa metinler yazmaya zorlayaci hale
getirdi. Okurlar e-kitaplar sayesinde binlerce
eseri tek bir cihaza tasiyabilir hale getirmesi
edebiyati daha kolay ulasilabilir hale getirdi.

“Edebiyat buradan nereye?” sorusunun en
onemli yamtlarimdan biri, edebiyatin artik sa-
dece kitablardan ibaret olmadig@idir. Edebiya-
tim gelecegi, dijital platformlarda sakh. Twi-
ter’da bir hikaye, instegramda bir siir gormek
mumkun oluyor. Watsap gibi platformlar, genc
yazarlarin milyonlarca okura ulagmasimi sag-
hyor. Bu da yaymahk dunyasim demokratik

nitelige kavusturuyor.

Bu durum yazar ve okur arasindaki iliskiyi de
temelden degistiriyor. Eskiden yazar, eserini
yaymlar ve okurla arasimda bir mesafe olurdu.
Ama simdi, sosyal medya sayesinde yazarlar
okurlanyla dogrudan iletisim kurabiliyor, geri
bildirimler alabiliyor. Bu, yazma surecini daha
etkilesimli ve topluluk odakh hale getiriyor.
Dijitallesme nedeniyle metinlerde smr kal-
kiyor. Sesli kitaplar, video hikayeleri ve hatta
interaktif romanlar ortaya ¢ikiyor. Bu durum
edebi degerin dusmesine mi, yoksa daha cok
insanin yazmasima olanak vererek edebiyati
zenginlestiriyor mu? Onemli olan hangi dii-
zeyde olursa olsun, yazilanlarin bir anlam ta-
simasi ve insan ruhuna dokunabilmesidir.

Bu konuda en cok merak edilen sey yapay
zekanmn edebiyata etkisidir. Bu merak bizi ya-
raticithgm ve sanatin 6zu hakkinda felsefi bir
tartismaya goturuyor. Ancak yapay zeka bir
insanmm yasadig aciyi, aski, nefreti veya sevin-
ci hissedemez. Bu nedenle yapay zeka sadece
bir “edebi parca yazicis1” olabilir, ancak bir sa-
natc1 olamaz. Cunkl sanat sadece sozcukleri
siralamak degil, aym zamanda o sozcuklerin
ardindaki insan ruhunun bir yansimasidir. Ya-
pay zeka, edebiyat icin bir arac olarak gortle-
bilir, tehdit olarak degil.

Tarih boyunca edebiyat toplumun sesi olmus-
tur. John Steinbeck’in eserleri genellikle isci
yasam ve toplumsal sorunlan dile getirir. Ge-
orge Orwell’in romanlan totaliter rejimlerin
tehlikesini dile getirmistir. Bizde Fakir Baykurt,
Mahmut Makal gibi yazarlar, kendi donemle-
rindeki koyli sorunlarim dile getirmislerdir.
Bu orneklerde de goruldugu gibi edebiyat sa-
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dece bireysel sorunlara 1sik tutan degil, ortak
bilinci ve toplumsal vicdam da bicimlendiren
bir guic olmustur.

Edebiyat farkh kultirlerden, farkh yasam
bicimlerinden seslerin duyulmasim saglar.
Edebiyat toplumda unutulanlan hatirlatir ve
empatiyi guclendirir. Bu nedenle edebiyatin
gelecegi aym zamanda insanhgm ortak gele-
cegine dair duydugu sorumluluklarla da bi¢cim-
lenecektir.

“Edebiyat buradan nereye?” sorusunun tek bir
yamti bulunmamaktadir. Edebiyatin gelecegi,
tipkr insanh@in gelecegi gibi degismeye devam
edecek, degistikce yeni bicimler alacak, okur
ve yazar arasindaki smirlar daha da belirsiz-
lesecektir. Ancak hikaye anlatma gereksinimi
hep aym kalacaktir.

Yapay zeka ne kadar gelisirse gelissin, kitabin

sayfalarnm cevirirken ki duydugumuz his ve
hikayenin uzerimizde yarattig derin etki asla
degismeyecektir. Cunku edebiyat, yalmzca
bir yazih metin degil, bir duygu ve ondan da
onemlisi insan olmann ta kendisidir.

Insanhk var oldugu suirece kendini, diinyasim
ve gelecegi anlamak icin hikayeler anlatmaya
devam edecektir. Edebiyat sadece bugunden
yarma degil, insanh@n var oldugu her ana
uzanan bir yoldur. Bu ylizden bu yolculuk
bitmeyen bir yolculuktur. Sormaya devam
edecegiz: “Edebiyat buradan nereye?” ve ede-
biyatta bize cevap vermeye devam edecektir.

CA%LI{'/{ y
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debiyattan yararlanabilmenin yol-
larindan biri herhalde okuryazar olmak.
Okuryazarhk onemli bir sey edebiyatin yay-
gmlasmasinda. Ne kadar okuryazar var ve
bu okuryazarlar okuduklarimn ne kadarm
anhyorlar. Her okur okuryazar olabiliyor
mu, her okurluk yazarhk sonucunu getire-
biliyor mu? Okuryazarlar edebiyati nasil de-
gerlendiriyor?
Bakiyoruz dinya edebiyatina, edebiyat Pla-
ton’dan, Aristoteles’in Poetika’sindan bu
yana muthis bir elestiri gelenegiyle ortaya
cikmis ve o elestiri gelenegini her yeni cagda
baska dusunurler daha da gelistirerek degi-
sen kosullara, hayatin artan karmasikhgina,
zenginligine bakarak surdurmusler. Bu konu
universitelerde okutulurken elestiri gelene-
ginin de gelistigini goruyoruz. 19. yuzyilda
ise Hegel’den, Marx’tan, Freud’dan ve ant-
ropologlardan sonra yeni bir poetika ihtiyaci
doguyor. 20. yuzyila baktigtmzda Aristocu
elestiri geleneginin yam sira baska elestiri
gelenekleri de ortaya cikmaya bashyor. He-
men akhmza gelen bir 6rnek Brecht. Aristo-
teles’in tiyatro anlayisindan farkh baska bir
tiyatro anlayisi ortaya koyuyor.

Avrupa’da, Amerika’da 19. yuzyll Romantik
elestiri anlayisitm degistiren “Yeni Elestiri”
ortaya qikiyor. Yapisalcihk gibi degisik anlayis-
larda yeni elestiri akimlan 6nem kazamyor ve
bu kuramlan gelistiren, yaygmlastiran hatta
“edebiyat teorisi” diye bir kavram neredeyse
edebiyatin kendisini ihmal etmeye bashyor.
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Teori merakhsi hocalar kuramsal yeniliklere
o0 kadar 6nem veriyorlar, konunun ayrinti-
larim Oylesine didikliyorlar ki, edebiyat 08-
rencileri edebiyatin kendisini yeterince ta-
myamaz hale geliyorlar. Edebiyatin kendisi
bu yuzden bir ama¢ olmaktan ¢ikiyor, arac
haline donusuyor, birtakim siirler, romanlar,
oyunlar, denemeler gorebilecekleri ilgiyi,
verebilecegi zenginligi veremez hale geliyor.

Turkiye’de edebiyati seven, edebiyattan an-
layan okurlar, sanshysalar, iyi 6gretmenler
elinde yetismislerdir. Yahut belli bir durum,
belli bir olay onlarn edebiyatla olumlu bir
iliski kurmasim saglammistir. Bu bulusmanin
ille de 6gretmenle olmas1 gerekmez. Aileden
de olabilir, cevresindeki insanlardan biri de
olabilir.

Diyelim ki lisede firsat kacti, Universiteye
geldiniz, Turk Edebiyati bélumune basladi-
mz, artik sizin Turk Edebiyatinin bir s6zcu-
su, savunucusu olmamz beklenir. Boyle bir
sey de pek olmuyor. Cinklu baz ulkelerde,
o ulkenin edebiyati Universitelerde o kadar
ciddiye ahmyor ki, o bolumlerde okuyan 68-
renciler, o toplumda bir ortak begeni olus-
masin, edebiyati elestirel bir gozle deger-
lendirebilecek bir kamuoyu yaratilmasim
saghyorlar. O yuzden o ulkelerde yayimla-
nan birtakim dergiler, kitaplar, o ulkelerde
yaratilan populer kultir disindaki edebiyatin
hangisinin degerli, dnemli, evrensel sayila-
bilecek degerde ornekler oldugunu o toplum
neredeyse fikir birligi ederek benimseyebi-
liyor. Tabii bu tartismalara katkida bulunan
universitelerin duzenledigi dizi konferanslar
olabiliyor, birtakim kurumlarin verdigi 6dul-




ler olabiliyor. Aydin bir kamuoyu, gercekten
okuryazarh@ yuksek duzeyde bir kamuoyu
o ulkenin edebiyatimn hangi o6rneklerinin
degerli hangi orneklerinin é6nemli oldugunu
saglayabiliyor.

Bizde ne zaman bdyle bir sey oldu? Eskiyle
yeni arasinda bir kavga, tutuculukla devrim-
cilik arasinda bir tartisma oldu mu diye bak-
tigiimizda, cok onemli kavgalar gormuyoruz.
Cok siirh bir cevredeki edebiyat kavgalan-
m, tartismalarim saymazsak.

Bazen, diyelim ki harf devriminden sonra,
okuryazarhgmn yaygimmlasmasi konusunda
adimlar atihrken, egitimin cok ciddiye aln-
dig1 donemlerde, Resat Semsettin Sirer’e ka-
dar olan donemde cok iyi 68retmenler ¢ik-
mis. Gercekten egitim gercekten heyecan
yaratan, 68retmenlik cok saygm bir meslek
olarak benimsenmis. O yillardaki 6gretmen-
lerin adlan hala bir coklarimzin belleginde-
dir. Onlar hep saygiyla, sevgiyle amhr.

Bu arada diyelim ki Nazim Hikmet’in yarat-
t181 heyecandan sonra 20’lerin sonlari, 30’1u
yillar hapse girene kadar onun “Putlan Yiki-
yoruz” gibi kavgalan var. Gereksiz, 6nemsiz
edebiyata saldimlan bir heyecan yaratms.
Onun hapse girmesinden sonra baz dergile-
rin canlandirdi§ bir edebiyat havasi goruyo-
ruz. Partili birtakim dergiler var, onlarin ya-
rattig) birtakim politik ve edebi tartismalarin
heyecam var. Ama “Garip Akimm” cikana ka-
dar buyuk bir heyecana sahit olmuyoruz.

Diyelim Resat Nuri'nin Cahkusu cok oku-
nan bir kitap oluyor. Yalmz Cahkusu degil,
Oteki kitaplar da belli bir saygin okur kitlesi
yaratiyor. Yahut Yakup Kadri’yle baslayan
bir Anadolu edebiyati var, yalmzca Yaban’la
degil, Kirahk Konak’la da, Nur Baba’yla da

onemli bir romanc olarak kendini kabul etti-
rebiliyor. Ama daha genc kusaklar Sait Faik’i
kesfedene kadar buyuk bir heyecan yok. Sait
Faik ayarmda baska bir hikayeci yok o yillar-
da. Gerci Memduh Sevket diye biri var, ama
imzasim bile MSE diye atiyor, cunku kendisi
politikaci, CHP’nin Genel Sekreteri. Cok iyi
bir yazar, ama tammnan bir yazar degil.

Varhk dergisinde Garip Akimimin ortaya ¢ik-
masi ve yarattig) heyecan bir sans eseri ola-
rak Atac diye bir elestirmenin de ortaya ¢ik-
masimi sagladi. Ata¢ inamlmaz bir saygmhk
ve onem kazandi. Cunki Atac begenirse iyi
bir not alms oluyor sair ya da yazar, Atac
begenmezse isler kotu.

Bu donem, belli duzeyde bir tarismamn ya-
pilabildigi bir dénem. Attila iThan sevilen bir
sair olarak ortaya cikinca, Garipcileri hic
sevmedi. Onlan cok icki icen sairler olarak
dusundu ve onlan “saray sairleri” olarak ni-
teledi. inamlmaz bir sey. Orhan Veli'nin bir
saray sairi oldugunu dusunebiliyor musu-
nuz... Ya da Melih Cevdet’le Oktay Rifatin.
Ama onun da kendine gore gorusleri vard.

Diyelim ki, soyle olumlu bir sey gelisti Turki-
ye’de. Koy Enstituleri kuruldu ve kdyden ye-
tisen birtakim yazarlar ¢ikti. Koy Edebiyati
diye bir edebiyat yaygimlasti. Hepimiz cok
heyecanlandik. S6z gelimi Mahmut Makalin
Bizim Koy’u, benim lisede 68renci oldugum
yillarda cikmisti. Onemli bir kitapt. Belki
dili, anlatim 6zellikleri bakimindan cok mu-
kemmel degildi, ama anlatti§ gercekler ba-
kimindan, igeriginin etkisi bakimindan, ger-
cekligin yansitilmas1 bakimindan ¢cok énemli
bir kitapti. Arkasindan Fakir Baykurt, Talip
Apaydim, Dursun Akcam, Mehmet Basaran
gibi yazarlar ¢kt bu enstitillerden ve bu ya-
zarlar iyi yazarlardi. Kendi dunyalarm inan-
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dina bir dille anlatabiliyorlardi.

Bunlara karst  hemen, “Sosyalizmi koylu-
lerden mi 68renecegiz ya da Yasar Kemal’in
eskiyasindan m 08renecegiz” diye koy ro-
manina karsi bir akim basladi. Koyluler de
kim oluyor, bize edebiyati koyluler mi 6gre-
tecek? Oysa koy edebiyatindan, onun dilin-
den de 68reneceg8imiz ¢ok sey vardi. Sadece
Turkiye’de degil, dinyammn baska ulkelerinde
de kultirun yaygimlasmas1 bakimindan dik-
kate ahnan bir seydi koy ve isci simfi ede-
biyati. Bu yuzden edebiyat bolumleriyle bir-
likte bazi ulkelerde kulturel cahsmalar diye
bir alan olugsmaya basladi. Cinku isci simifi da
artik kendi edebiyatim yaratir hale gelmisti.
On sekizinci yluzyilda sanayi devrimi gercek-
lesiyor. Sanayi devrimiyle is¢i sismfi ortaya ¢i1-
kiyor. isci simfi da okuma yazma égrenmeye
basladigr zaman, onlar da kendi kulturlerini
dile getirebilecek eserler vermeye bashyor-
lar. Tabii edebiyattaki bu degisme yalmzca
isci sitmfina bagh degil. Edebiyat dnce burju-
valasiyor. Yuksek edebiyat aristokrasinin ya-
rattig bir edebiyatken bakiyoruz 16. yizyihn
sonunda kapitalizmin gelismesi ve Avrupa’da
burjuva simfiléin egemen simf olmaya bas-
lamasiyla zaten edebiyatta bir burjuvalasma
bashyor. Roman turu ortaya c¢ikiyor. Roman
turt burjuva simfimn yarattig bir tur. Bu
yuzden okur yazar kitlesi de degismeye bas-
hyor. Okuryazar sayis1 artiyor. Sehirlerde ga-
zeteler, dergiler cikmaya bashyor ve roman
turu tiyatronun yerini ahyor.

Siir 17. yizyihn sonuna kadar en basat ede-
biyat turtyken 18. yluzyilda roman, siirin ve
tiyatronun yerini ahyor. Tiyatro busbutin
kaybolmuyor ama daha Onceki parlak oyun
yazarlan gorulmez oluyor. 19. ytuzyihn ortala-
rma kadar tiyatro silik bir tir olarak gorunu-
yor. 19. yuizyilda énce Biichner’le, sonra ibsen,

Strindberg, Cehov gibi yazarlarla tiyatro ye-
niden cagdas bir edebiyat turu haline geliyor.

Butun bunlarda okuryazarlarin sayisin
onemi cok fazla. Okuryazarlar nasil yetisi-
yor, onlan kim egitiyor. Nasil bir egitimden
geciyor insanlar, hangi ulkelerde iyi Univer-
siteler var, o Universitelerde edebiyat nasil
ele almyor? Cunki edebiyat da genellikle
tutucu insanlarin ellerinde. Eski Yunanca
Ogretiliyor. Latince ortak bir dil butin Avru-
pa universitelerinde. Ancak 19. yuzyilda ulu-
sal diller kendi edebiyatlarm yaratacak bir
okuryazar zenginligine kavusuyor. Bu ara-
da en ilging ulkelerden biri de Rusya. Cun-
ki Rusya 1860’lara kadar serflerin oldugu
bir Ulke. Onlar ozgurluklerine kavustuktan
sonra Gogol’'in 6nemi anlasihyor. Turgen-
yev anlasihyor. Ondan sonra Dostoyevski,
Tolstoy, Cehov cikiyor. Birdenbire olmuyor
hichir sey. Hem egitimde ilerlemeler kayde-
diliyor hem de kendi edebiyat egitimini ge-
listiren bir okuryazarhgm yaygimlasmasim
saghyor.

20.Yuzyilla geldigimizde ise populer kultur
diye bir seyle karsi karsiyayiz. Oyle cok kitap
basihyor, oyle cok kitap satihyor, dyle yay-
g bir okuryazarhk var ki yazilanlarin birco-
gunun da edebiyat olarak degerlendirilmesi
guc. Burada tabii edebiyat elestirisi 6ne ¢i-
kiyor. Elestiri gelenegi hangi Ulkede ne kadar
s6zu dinleniyor, saygimmhk kazanms bir sey
ki, edebiyat urunleri arasinda bir ayiklama,
bir se¢me yapabilsin. Dunyadaki politik kar-
masikhk dyle bir ortam, genelgecer degerler
yaratiyor ki, insanlar da bashyorlar, degerli
eserleri biz secelim. Seckinlerin deger yar-
gilan gecerli olsun ve egitim kurumlarinda
onlarn ne kadar anlamh oldugu 68retilsin.

Tabii buna kars: kulturel cahsmalar alam da
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isci simfimn birtakim degerler ortaya koy-
dugunu gosteriyor. Ozellikle somirgecilik
sonrasi diye bir edebiyat anlayisi ortaya ¢iki-
yor. Ya da kadin haklan ve feminizm akimimm
yol actig1 edebiyat akimlan goruluyor. Boyle
degisik kiimelerde saygm edebiyat Urunleri
yaygilasiyor. Bu yuzden kanon ya da buyuk
gelenek diye bir kavram ortaya ¢ikiyor. Eles-
tirmenler, bizim buyuk gelenegimiz budur
diye, buyuk yapitlan sirahyorlar. Yahut Ha-
rold Bloom diye bir Amerikah profesor ¢iki-
yor. O da Bati Kanonu diye, Bati edebiyatimn
buyuk yapitlarmm sirahyor. Neden bunlarin
onemli oldugunu acikhyor. Edebiyati boy-

le baska bashklar altinda inceleyen elestir-
menler ¢ikti. Northrop Frye diye Kanadah bir
elestirmen, elestirinin hangi bashklar altinda
incelenmesiyle biz dunya edebiyatim anlamh
bir bicimde ele alabiliriz konusunu igliyor.
Bunlar edebiyata elestirel bakmanin yollar-
m bize gosteriyor.
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debi akimlarin ortaya ¢ikis nedenleri-
ne bakildigimda, bunlarm ¢ogu kez insanhk tari-
hindeki buyuk kinlmalarla iliskili oldugu gorulur.
Bunun nedeni toplumsal ya da evrensel duzey-
de yasanan buyuk felaketlerin, savaslarnn ya da
zulimlerin neden oldugu acillarin ve sonuclarn
insanh@ derinden sarsmasi ve mevcut kosullan,
degerleri sorgulamasina neden olmasidir kusku-
suz. Uretim stireclerinde meydana gelen buyiik
degisimler de benzer sonuclar dogurmustur.
Tipkr tammsal Uretim surecinin ardindan gelen
Sanayi Devrimi gibi. Tarimsal tUretim doneminde
insanlar daha ¢ok kirsal alanlarda ve dagimk hal-
de yasarken Sanayi Devrimi ile birlikte kentsel
yasam agirhk kazanmistir. Aym dénemde kent-
lere yogun isci gocleri olmus, kentlerde yasam
zorlasrms ve sermaye guclu olanda birikmeye
baslammistir. iscilerin gelirleri azalms, yasam ko-
sullan guclesmistir. Butin bu degisimler ve ge-
lismeler yalmzca ekonomi, siyaset, din, kultir
gibi toplumsal alanlarda degil edebiyat ve sanat-
ta da degisime, donlisime yol acrmstir.

Modernizm de, yukanda deginildigi gibi insan-
hk tarihinde buyuk bir makas degisimine neden
olan Sanayi Devrimi’'nin ardindan yasanan hizh
kentlesme ile birlikte gelismistir. Postmodernizm
ise yine tarihsel surecte yasanan gelismeler ve
bu gelismelerin yol achg yeni catismalar, rahat-
sizhklar ve en nihayetinde L. Dinya Savasi’yla
yasanan cok buyuk kayiplar, trajediler ve derin
hayal kimkhklarmmn ardindan insanhgm akla, bi-
lime ve teknolojik gelismelere duydugu guivenin

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi

sarsilmasinm ardindan yeni sorgulamalara, ara-
yislara girmesiyle baslayan bir sturecin sonucu-
dur. Postmodernizm sonrasmda edebiyatin ve
sanatin nasil bir surece evrilecegini de yine kus-
kusuz insanhgin gelisme surecindeki 6nemli esik
anlan belirleyecektir.

Son ceyrek asrn 6zellikle son on yihndan bugu-
ne dinya sahnesinde kuresel boyutta olmasa da
buyuk cografi kesimlerde dnemli olaylar meyda-
na geliyor ve kuresel dlcekte etkileri olan parcah
savaslar suruyor. Dunyanm buyuk ulkelerinde
ya kapitalizm ya komimnizm ya da totalitarizm
olarak tammlanabilecek ve c¢agm psikolojisinin
bir yansimasi olan narsistik yonetimler bulunu-
yor. Ekonomik olarak da kuresel dizeyde ciddi
bir krizden gectigimiz bugtinlerde insanhk yine
onemli tarihsel esiklerden birinde bulunuyor. Bu
esik, insanhgin onceki tarihsel surecleriyle kiyas-
landiginda daha kinlgan. Bu kiniganhgn nedenle-
rinden biri, iz caginda olunmasi ve teknolojinin
son yarim asirda insanhg@m zihinsel, dusunsel ve
dilsel olarak hazir olmadig) bir dizeyde gelisim
gostermesi ve gostermeye devam etmesi. Digeri
ise buginun bireylerinin ve toplumlarimn buyik
cogunlugunun bir asra yaklasan demokratik yo-
netim tecrubeleri ve bu tecrubenin kazandirdig
0zgurluk, bireysellik ve entelektiiel donammla-
ryla biling duzeylerinin ¢ok yukselmis olmasi ve
neredeyse her tirden ekrandan evlere, gozlere,
sokaklara, koylere, kasabalara ve kentlere adeta
onlenemeyen bir salgin gibi yayilan basta savas-
lar olmak Uzere her turden siddete ve kotuluge
maruz kalmalar. Bu maruz kahslarin neden ol-
dugu sosyolojik ve psikolojik hasarlar, 6numuiz-
deki yillarda daha fazla gorinur olmaya basla-




yacak ve hangi duzeyde oldugu da yine ilerleyen
zamanlarda tespit edilebilecektir.

Muhtemeldir ki postmodernizmi sonlandira-
cak ya da onu baska bir forma evirerek devam
ettirecek yeni edebi ve sanatsal akimlan da bu
esikten nasil gecildigi, yonetimlerin ve halklarin
mevcut kriz halini nasil yonettikleri, edebiyatin
ve sanatin bu surecte nasil konumlandig ve tek-
nolojik iz caginda dyle ya da bdyle yakalandig
yakalanacag turbulanstan nasil ¢ikacag belir-
leyecektir. Bugunun savaslarinm, felaketlerinin
neredeyse evlerin icinde meydana geliyormus-
casma her bireyin hayatinda “pornografik” du-
zeyde gorunur olmasi bir yandan kuresel duizey-
de duyarhhg, tepkileri arttimrken bir yandan da
bu tepkilerden neredeyse hicbir somut, dikkate
deger sonu¢ allmamamasi uzun vadede birey-
lerde, dolayisiyla toplumlarda kayitsizhk hissi-
nin artmasma ve hicbir surette kabul edilemez
olan her tirden siddetin mesrulasmasina neden
olmaktadir. Bugun kayitsizhk, duyarsizlik olarak
adlandirabilecegimiz bu durum, gelecek yillar-
da insanhgm belleginde, bilincinde ve ruhunda
tammlanamaz hasarlar birakacak ve insanhgin,
eger basarabilirse, bu hasarlan iyilestirmesi
suphesiz ¢cok zaman alacaktr.

Teknolojik gelisme iz ve bu hizin gorunurli-
gu, gorselligi, bilgiyi, bilgiye erisimi, iletisimi ve
hatta insamin insana erisimini bu kadar attirmasi
ve hizlandirmasi bireyi, toplumu, dili dolayisiyla
edebiyati nasil etkiliyor ve gelecekte nasil etkile-
yecek? Hemen erisilen sevdanin, sevgilinin dy-
kiist, romam, siiri nasil olacak? Herkesin 6teki
icin yasadi@ sosyal medya mecralarinda insa
ettigi kimliginin, asil kimligini sindirip neredeyse
yok ettigi, gercekligin askiya alindig), simulas-
yonlarm baskim oldugu ve butin bunlara bir de
her gecen gun gelismekte olan yapay zeka bilin-
meyenin eklendigi bir dinyada edebiyat ne ka-
dar 6zgur ve 0zgun olabilecek ya da olabilecek

mi? Yazar, kendini, gercekligin askiya almdig
bu kaotik ortammn disinda tutabilecek mi? Tu-
tamasa bile en azmdan bilincinin bir kenarinda
bu farkindahg besleyerek i¢cinden gectigi icinde
yasadig donemi edebi eserlerinde isleyebilecek
mi? Yoksa o da akisa kapihp Ust kurmacanin da
Otesine gecip hiper kurmaca ve étesi ile dussel
olanin gercekligini mi pekistirecek?

Tum bu sorularin cevab saninm “edebiyat, bu-
radan nereye?” sorusunun da cevabim teskil
ediyor. Edebiyat, elbette cagmmn gelismeleriy-
le i¢ ice akan bir rmak. Ondan bagimsiz olma-
s1, hi¢ etkilenmemesi mumkin degil. Cagindan
etkilenecek, cagim etkileyecek ve gelecek icin
zemin olusturacak. Fakat bugunun algilar ve al-
goritmalar dinyasimda, medyamn ve her tirden
sosyal medya aracimn, buyuk sermaye sahipleri
ve iktidarlar tarafindan an be an yonlendirildigi,
yonetildigi ve gerceklik algisiniin bozularak her
an sahte gercekliklerin yaratildi@ bu ortamdan
edebiyatin da payma duseni almasi kacimlimaz
gorunuyor. Elbette bu sahte gercekliklerin ede-
biyati da yapilacak. Halihazirda oldugu ve pek
cok yaymevinin dikkat cektigi gibi yapay zekaya
edebi metinler yazdmp, kendi yazms gibi basil-
masin isteyenler ve bastiranlar olacak. Bu eser-
lerin, edebiyat dinyasmda dolasima girmesiyle
edebiyat bir anlamda hibrit, melez bir kimlik ka-
zanacak.

Bunun yamnda halihazirda oldugu gibi X, Ins-
tagram, Facebook vb. sosyal medya araclan ile
edebi eserler, bir yandan daha fazla okur kitle-
sine ulasabilirken bir yandan da kisa odaklanma,
hizh bilgi, sosyal haz, gorunurluk gibi ozellikleri
ile bireylerin okumaya daha az ya da hi¢c zaman
ayirmamasi nedeniyle okur kaybedecek. Sosyal
medya araclarimin daha baskin hale gelmesi, mzh
ve akiskan bilginin islenememesi nedeniyle kol-
lektif bellek zayiflamas, gorsel olamn yazih olan-
dan daha cok ilgi gormesi, az kelimeyle kendini
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ifade etme alanlarmin uzun mektuplarin hatta
e-postalarm onune gecmesi, kisa mesajlar ve kisa
mesajlarda kelimelerin kisaltilmasi; mrbnin mer-
haba, sim’nin selam, kib’in kendine iyi bak yerine
gecmesi; daha da ileri gidecek olursak emojile-
rin de kisaltmalarn yerine gecmesi uzun vadede
hem dili hem de bellegi zayiflatacak. Bu ise insani
duzeyde bireylerin ve toplumlarin iletisimini, du-
sunme ve Uretme Yyetisini; toplumsal ve evrensel
duzeyde ise yalmzca edebiyatta degil tim disip-
linlerde gerilemeye yol acacak kuskusuz.

Bu anlamda bugun edebiyatin yeri, 6nemi ve so-
rumlulugu hi¢ olmadig kadar onemli, degerli ve
gerekli. Edebiyat hem butin bu gelismeleri izle-
meli, bilmeli, kendi payma duseni ahp icine da-
hil etmeli hem de bu 6ni ahnamayan anaforun
disda kalabilmelidir. Dili, bellegi ve dolayisiyla
tarihi de iceren kapsamhhgiyla edebiyat, gec-
miste oldugu bugun de insanim bellegini, mira-
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s yarmlara ulastirmanm bir yolunu bulmahdir,
bulacaktir da. Edebiyaty, tim diger disiplinlerden
ayiran ve insana daha yakin hatta insana dahil
kilan da bu yonu yani yaraticih@dir. Bu anlamda
siir, bizzat dil ile kurulmasi, dili asmasi ve mev-
cut dil ile ifade edilemeyeni yine dil ile kurdugu
imgeler, metaforlarla dil 6tesine yani metafizik
alana tasryabilmesi ile bugin her zamankinden
daha kiymetli. Aristo’nun énermesiyle siir, tarih-
ten daha guvenilirdir. Cunku siir iyi ve kotu bu-
tim anlarn, amlarm en bilingli kayddir. Tarihci
yasanmis olaylan anlatir (onu da iktidarlarin is-
tedigi anlatir), sair ise olaylarin kayda deger ve
esas 0zunu anlatir.

ELCIN SEVGI




GELECEGE BAGLANMANIN

YAZINSAL GERCEGI

nsan dusuncesi bilineni asma bilin-
ciyle hareket eder. Yeni sonuclara yelken ac-
maya ilgi duyar. Boyle davranma gereksin-
mesinin temel nedeni daha iyisini istemektir,
arzu etmektir. Yasamsal gereklilikleri bir
yerde onu bu yola zorlaimstir. Yerlesik ko-
numla, durumla yetinmez. Var olam genisle-
tebilir, ileri tasir. Olam, olmasi gereken nok-
taya gotirme cabasindan vazgecmeyecektir.
Ayrnica insanin hem dusunsel hem ruhsal
anlamda yuzunu gelecege cevirmesi kagiml-
maz yazgisidir; kuskusuz dogasi geregi.

Gergekligi hi¢c degismemis olarak belirleye-
mezsiniz. Olaylar, olgular degiserek birinden
Otekine gecer. Kendi icinde kurallan, kosul-
lan vardir ki bu gecisi yonlendirir. Aslinda
bu degisim istenen bir seydir. Canhhgm Yyi-
tirmis seylerin yerine beklenen, gercekles-
mesi istenen seyler aranmir. Beklenen, bek-
leyenin istegine gore bir arayistir. Kendine
benzeyen yanlar olsa da ortaya ¢ikan yeni
bir durumdur. Ona duyulan ilgiden onun
olusturulmasina dek uzanan yolu asmak ca-
bas her degisimi isteyen, bekleyen insamn
arzusudur. Hepimizin gelecek adina boylesi
beklentileri yok mudur? iste bu ytizden sonu
bilinmez gelecek beklenendir. Bu yuzden bi-
linmez gunleri merak ederiz.

Aym zamanda gelecek 0zlenendir. S6zkonu-
su 0zlem kendini o beklenen, istenen gunler
icinde bulur. Agikca dile getirilmemis olsa da
O0zlenen durumun, seyin gelecek baglaminda
gerceklesecegi arzulanir. Beklenen ile 6zle-

nen zamansal iliskileriyle belli bir uyum icin-
dedir. Biri Otekinin niteligini guclendirmek
yonunde ilerler. Gelecek 6zlemdir, 6zlenen-
dir. Gelecek dustur, duslerin gelecegidir.

Gelecek beklentisinin yaratti§i durumlan
yazinsal anlamda ele aldiginmzda benzer du-
rumlar gorebiliriz. Eylem ve edimlerimizie
birbirimize benzeriz. Birimizi bir baskasiyla
ornekleyecegimiz o kadar c¢ok ortak nokta-
miz vardir. Cagimin yazar da bir baskas: de-
gildir. Yasadi8 donemin nitelikleri kimliginin
Ozelliklerinde az cok gorebiliriz.

Cagmin sorumlusu her yazin insam cagim
gelistiren bir ¢izgi tizerinde yol ahr. Cahisma-
larimin yasadig1 dénemle bir bag olusturmasi
kacimlimazdir. Hem uzerine egildigi konuyla
hem ortaya serdigi aciklamalarla donemi-
ni yansitir. Kendini yasadiklarim yazmaya
borclu hisseder. i¢cinde bulundugunu yad-
simaz. Ortaya koydugu olgularin dénemin
gercegiyle butunlesmesi aym zamanda oku-
run beklentisidir. Zamammna bagh kalmayan
siir, 6ykl, roman yoktur da denebilir. Dik-
katli okur donemin gercegiyle, yazinsal ger-
ceklik arasinda olusan dogrudan yakimhgmn
tadima varabilir. Elbette bunu ilke edinmis
yazarlan okumakla vanr bu tada.

Okudugumuz yazinsal metinlerin bizi ya-
21ldigr donemle karsy karsiya birakmas
aym durum ve kosullar i¢cinde oldugumu-
zun gostergesidir. Boylesi metinler yaza-
rim soylemleri dusunus bicimi hakkinda
bizi bilgi sahibi kilar. Bir yandan yasamin
betimlemesini okurken 6te yandan zamam
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kendi kendisiyle aciklayan gercekci elestiri
ve degerlendirmeleri dile getirmistir. So-
mut durumu o6zellikle vurgulamaya 6zen
gostermistir. Dolayisiyla yazan insan do-
nemine, ortamima uzak kalamaz, 6te yan-
dan okurunu dikkate almistir.

Donemin toplumsal yasamm gorur, orada
sokaklarm sesini duyarsimz. Doneminden
etkilenmis yazarin o yonde hareket etmesi
gercekligi elinde tutmasiyla aciklanabilir. Bu
gercegi kabul etmekle birlikte onu tartisan
onu asan bir baska yamyla ileriye bakmay
birakmaz. Her turlu dusunceyi degisiklige
ugratma iradesi bu noktada yeniden bicim-
lenir. Seceneksiz degildir. Sessiz oturamaz.
Birbiriyle celisen iki durum gibi gorinen
eski yeni karsithg@indan simirlan genisletmis
olarak cikar. T. S. Eliot’'un dedigi gibi,

“Cunku bilirim ki zaman hep zaman

Ve yer, hep o yer ve tek yerdir

Ve gercek yalmz belli bir zamanda gercektir
Ve yalmz belli bir yerde”

Her sanatsal yaratim akan zaman icinde ge-
lisir. Sanat akicidir. Akan zaman icinde yeni
degerler yaratma kaygis1 tasir. Sanat¢ bu-
nunla birlikte kendini kusatan zamam bir bi-
cimde dislar. Kendi gercegiyle kendi zama-
nmm yaratir.

“Ne icindeyim zamanin,

Ne de busbutin disinda,

Yekpare, genis bir anin

Parcalanmaz akisinda”

diyen Ahmet Hamdi Tanpmar zamanin ger-
ceklik boyutunu genisletmekte 0oylesine
hakhdr.

Bu gelecege dogru akistir. Bu zaman gecis-
lidir. Zaman sisteminin surekliligini, sure-
genligini olumlayan dusuncesindedir. Dog-
rudan dogruya eskilerin yikilmas1 tutumu
gostermese bile yenilerin yaratilmas: bilin-
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cindedir. Beklentileri durusunu belirler. Bu
anlamda cevresiyle benzerlik gostermesini,
birlikte var olmalan yonunde degerlendir-
meliyiz. iste tam burada yenilik anlayisi ge-
cerlilik kazamr, yeniye yonelisse bir gelecek
tasarimyla bicimlenir. Onun ic¢in bugin, bu-
gunden ileridedir kimileyin. Boylesi neden
sonug iliskisiyle temellenmis duzlemde yu-
ruyusunu gizlemez. Donemin etkisini, sesini
bu disunsel yuruyusle asabilir. Okur bun-
dan rahats1z degildir.

Simirlan belli olmayan edebiyatin gerceklik
boyutu dunden bugune gelirken, buginden
yarina dek uzayip gidecektir. Onca bin yilhk
izlere zarar vermeden onun icinden gelece-
ge yonelmisligi aciktir. Her donemde bdyle
oldugunu séyleyebiliriz. icinde bulundugu
yapilarin, geleneklerin baskisindan kurtulup
yeninin ve yeniligin Uzerinde cahsmak, yap-
tig isi butunluk icinde aciklamakla olanak-
hdwr. Boyle bir noktada eskiyi ve buginunu
reddetmis degildir. Elde edilmis birikimler ve
deneyimler ile yuizunu gelecege cevirmistir.
Bugunu dun ile yarin arasinda bir tur kop-
ru olarak dusinmekte hakhdir. O képruniun
ustinden gelecege, ufka bakan yazarin izle-
nimleri son derece 6nemlidir. Birbirini bes-
leyen, birbirine eklenen ve sonraya birakilan
birer deneyimdir.

Yazardir, kurdugu duslerle yazar. Yasadi§
donemden beslenmesi yamyla zamanina sa-
hip cikarken bunun yaninda gelecege donuk
yuzuyle butin zamanlar uUstune konusabilir.
iste Jules Verne 1865 yilinda kaleme aldig
Aya Seyahat yapitiyla bir tir yol gosterici-
ligi ustlenmistir. Gelecegi guclu dusleriyle
orneklendirmek yolunda yurur.

Hem zamanm igindedir hem disindadir. Sur-
dirdugu bir arayistir. Sanatsal Uretimi za-




manmn egemenligine boyun egmez. Cagimn
gerekliliklerini yerine getirir ama cagma ba-
gimh kalmaz cagim gelecek kaygisiyla birlik-
te yogurarak acimlar. Bir zaman vardir ama o
zaman bu zaman degildir. Kimi zaman i¢inde
anlatir ama o bize agik¢a bir zamam belirt-
mez. Zamandan baska bir sey degildir. Bos-
lugun icindedir, bos zamandir. Hem bugunu
gosterir hem bugunu anlatmaz, s6z icinde
bir yakin gelecek belirir ve aym zamanda
yok olur. Bilinmez zaman olarak surdurur
gercegini. Surec¢ elinde degisiklige ugrames-
tir. Bugtiinden yarina, yakin gelecekten daha
sonraya zamanin tasarlanmasi, kurgulanma-
sidir. Sanata iliskin bir ayncahktir. Yazar bu
ayricahgm bilinciyle sureci deneyimler.

Yazinsal deneyim, belirtmek istedigini bir
kural ya da kurallar butinu olarak ortaya
koymaktan uzaktir. Metinler kesinlik icer-
mez. Zaman da Oyledir. Gelecek ne denli
tasarlanir olsa da yazarmm beklentileri dog-
rultusunda gerceklesmeyebilir. Sunu soy-
lemeden gecmeyelim, edebiyat toplumlarin
gecirdigi, gecirecegi donusumleri oncesinde
dile getirmeyi basarmistir. Yazildig1 donem-
de ileri surulen uc¢ dusuncelerin yeri geldi-
ginde toplumun gercegine donustugu bilinir.
Toplumsal 6zlemleri dile getirir.

Yaratimlar soézunu ettigimiz duzlemde sa-
natsal birer kurgudur. Gelecegi aydinhga ka-
vusturma adma sorular sorar, yamtlar bulur.
Kurmaca 6zuyle hem am yakalar hem yarim
sorgular. Buldugunu da sorgulamaktan geri
durmaz. Yazarin yapiti, bir tir yeni zamam
arayistir. Hem geleceklidir hem geleceksizlik
icinde derinlesir. Yani ne zamana ne kural-
lara uyar. Insan zaman iliskisini benimsemis
oldugu guzele ve dogruya yonlendirmek ca-
basindadr.

Bugunun dusuncesiyle anlamlandinlms ge-
lecek zaman, edebiyatin kendi i¢c kosullan
icinde varhgm somutlastinr. Zamana iliskin
degerler, olgular, yazinsal yaratimin kendi
iliskileri icinde yer ahr. Bunlan birbirleriy-
le kaynastirmak, butunlestirmek bir dizen
icinde okurun begenisine sunmak yazarmnm
isidir.

Gelecek dustur. Edebiyatin gelecek dusun-
cesi yalmzca kurgusal canlandirmadir. Yazar
kisisel bakis acistyla aym duzlemde farkh
zamanlan kaleme ahr. Bu ne kadar uygula-
nabilir onu zaman gosterecektir. Cunku ya-
zinsal gercek o kurgusal olamn otesinde bir
yerdedir.

Buginuin edebiyati gelecegin aydinlatilma-
s1 idealini tasir. Buginu suregenligiyle, du-
sunceleri gelecekle butunleyen metinlerdir.
Yazan ¢agma bir anlamda zamana yon ver-
mek durumundadir. iste yazilan da budur.
Yazarin bu tutumunu kilavuzluk gorevi bici-
minde adlandiramayiz. Gelecegin temelleri-
ni atmaya cahsir, ne kadar yapabilirse. Her
donemde edebiyat kendini olusturabilmesi
icin gelecek tasarimindan asla vazgecmez,
vazgecmemistir. Zaman edebiyatin uzamsal
gercegidir.

ERTUGRUL
Oriiaydin
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debiyat, unutusun karsisinda bel-
lektir, diye okudum 2025 Antalya Edebi-
yat Gunleri manifestosunda. Manifestonun
beni heyecanlandiran ve bu yaziyr yazma
motivasyonu veren cumlesi buydu.
Bu yazinin ilk kisminda edebi bellegin top-
lumsal stureclere tarih biliminden daha
belirtisel 1siklar dusurup dusurmeyece§i-
ni tartismak istiyorum. Tartismayr Joseph
Conrad’in Karanhgm Yuregi romam uze-
rinden Edward Said’in ¢ozumledigi kultur
ve emperyalizm baglaminda ele almanin iyi
bir baslangic olacag kamsimdayim.

Conrad, Karanhgin Yuregi’nde uzun bir ne-
hir yolculugu anlatiyor. Savas, yeni teknolo-
jiler ve modernligin bir arada oldugu roman
konu ettikleriyle okunmaktan fazlasim hak
ediyor. Karanhgm Yuregi romanda anlatil-
mayan, yazarin disanida biwraktiklaryla da
okunmasi gereken bir yapit. Bunun sebebi
E. Said’in belirledigi iizere Karanhgmn Yire-
gi'min yirminci yuzyihn batih goruslerinin
habercisi olmasi. ingiliz imparatorlugunun
gozunu Afrika’ya dikmesi gibi Conrad’in
kahramam Marlow da romanda gozunu Af-
rika’ya dikmis hatta uzak diyarlar dedigi
Afrika’nin iclerinde ilerlemeye baslamistir.
Her metnin oldugu gibi kurmaca metinlerin
de onerileri vardir. Yapiya butuncul bir ba-
kisla bakildiginda parcalarin bir araya gele-
rek ifade ettigi anlamm, aci8a ¢ikan oneriyi
fark ederiz. Marlow Afrika’da yasadig se-
ruvenleri anlatirken oralara 191k géturmek

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi

icin kollan sivayan beyaz adamin ne denli
yozlastigim dinleriz. Yine de metnin oneri-
si beyaz adamn oralari medeniyete kavus-
turmas) gerektigi yonundedir.

Marlow Afrikamin sémurge bolgelerine yap-
tig1 gezileri anlatma istalmyla ingiliz impa-
ratorlugunun yayilma istahim yansitiyor
gibidir. Israrcc Marlow Kongo’daki serliiven-
lerinin sonucu olarak Avrupa’mn Afrika’ya
kurtancar bir guc olarak geldigini imliyor.
Kongo’ya medeniyet gotiren kahramanla-
rin yozlagsms ve savruk kisiliklerine ragmen
irksal ustunlukleri satir aralarinda veriliyor.

“.. Ulkenin bu umutsuz déneminde dis g6-
runusunid muhafaza etmisti... Kisilik sahibi
olmak boyle bir sey... Neredeyse uc yidir
oralardaymis... Oyleyse bu adam gercekten
bir seyler basarmrsti. Derli toplu tuttugu
hesap defterlerine icten bir baghhg vardi.”
“Kucuk bir sandal, kureklere asilan dort
vahsi ve sirtim merkeze, teselliye, bekli de
memleketine dair dusunculerine cevirmis;
yuzunu de vahsi doganin derinliklerine, bos
ve terk edilmis istasyonuna dénmus yalmz
bir beyaz adam.”

“Istasyonda geri kalan her sey karmakan-
sikti. Kafalar, esyalar, binalar. Ayaklan ta-
rakh, toz icinde zenciler kafileler halinde
gelip gidiyorlard1.”

Conrad’in  romam Afrika’min vahsiligine
baska bir formul 6nermeye yanasamiyor.
Cunku Conradn zihninde baska bir oneri
tahayyul etme imkam bulunmuyor. Kendi




kendine yeten, kendi kendini yonetebilen
bir Afrika toplumu duslemeye meyletmiyor.
Bunun nedeni yazann yasadig ¢agm irksal
ustunluge iliskin usttenci kodlarla kusatil-
mis olmasidir.

Kiltire yerlesen mit ve metaforlar sanat-
ta ve edebi yapitlarda aci8a c¢ikar. Yazarin
bilincine yerlesen mit ve metaforlar Con-
rad’da oldugu gibi emperyal iktidar kav-
ramayr ve alternatif yasam olanaklarim
duslemeyi engelleyebilir. Bu nedenle edebi
turtunler kendi anlamim tek basina tasiya-
maz, diyor Edward Sait.

Edebiyat yazarin yasadig cag ve icinden
ses verdigi ortamla birlikte anlam kazanir.
Edebi urunlerin neyi disarida biraktigi, neye
odaklandig), yansittig1 ve netlestirdigi hatta
nasil pekistirdigi yazildigy donemin zihinsel
kodlan i¢inde gorunurluk kazanabilir.

Karanhgin Yuregi'ni -ve baska romanlan;
Mansfield Park”, Jane Eyre’yi, Kim’i, Ve-
ba’yr, Yabanci’y1- egemen kulturel kodlar
merceginden yeniden okumak ve cagcil
baglantilanyla anlamak yazarlan ve eserle-
rini kucultmez. Yazarlarin yazarken neyin
etkisinde olduklarimin fark edilmesini sag-
lar. Ki bu da sOmurunun, kanh savaslarn
toplumsal zemininin, imgesel arka planimmn
kuru tarih bilgisi yerine edebiyat icinden
kavranmasim saglayabilir.

O halde unutusun karsisina yerlestirmek
istedigimiz belleklerimizin hangi kodlarla
oruldugune dikkatle bakmak durumunda-
y1z. Gunumuz yazarlarnmn yansittiklarimn
ve onerilerinin farkinda olma sorumlulugu
dunyamn ve ulkemizin gelip dayandig si1-
mrda buyuk onem tasiyor.

Boylelikle buradan nereye, sorusuna bura-
dan daha karmasik ama imgesel ve butunle-
yici anlam olanaklarna diyebiliriz.

koksk

Edebi metinler dil ile insa edilir. O halde
unutusun karsisina yerlestirmek istedigi-
miz is dil ile yapihr. Yazimmm ikinci kismn-
da anadilinden kopmus bir yazara ugraya-
cagim. Dilin insanhgmn ortak deneyimlerini
gormezden gelen ve ac1 kayiplan sayilara
indirgeyen her turlt evraktan kahci, hima-
nist ve ikna edici oldugunu Agota Kristof
metinleri Uzerinden aktarmaya cahsacagim.
Agota Kristof anadilinden koparilms bir
yazar. Nazi Almanya’st doneminde ulkesini
terk etmis. Almanya Macaristan simirinda bir
kasabada yasams ve Almanca konusmak zo-
runda kalms. Sovyetler birliginin Macaristan’
isgal ederek Rusca’yr zorunlu dil ilan etmesiy-
le ve esinin muhalif olmasi nedeniyle yasadi-
81 yeri bir kez daha terk etmek zorunda kalr.
Avusturya’ya sigimr.  Oradan da lIsvicre’ye
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yerlestirilir ve Fransizca ile tamsir. Agota 1s-
rarla Fransizca 6grenmeye ve yazmaya caba-
lar. Fransizca’yr disman dil olarak tammladig
halde... Fransizca giderek kendi anadilinden
uzaklasmasima neden oldugu halde...

Kristof metinleri Kristof’un savasin golgesin-
deki cocukluguyla ve ana dilinden koparilms-
hgiyla basa ¢ockma cabasi olarak gorulebilir.
Yahn ve nispeten kapah uslubuyla baskici re-
jimlerin hakim oldugunu anladigimmz atmos-
ferler kurar. Yabancilagsmay: dilin en rafine
haliyle aktanr. Kristof’un metinleri sayesinde
g0c yollarinda kaybedilen hayatlar sayiya in-
dirgenmis olmaktan kurtulur, edebiyat araci-
hgiyla toplumsal bellege islenir ve biz onlarin
yarim kalan hayatlarimn tamklan oluruz.
“Ben savas yuzunden 0ksiz ve yetim kal-
mistim. Ailem bombardimanda o6lmustu.
Hayatta kalan bir tek ben vardim. Ne kiz ne
de erkek kardesim olmustu...”

“Onemsiz bir ulkenin ismi olmayan bir ké-
yunde dogdum...”

Goc ettirilmek, anadilinden koparilmak ve
yine de edebiyatta yani dilde 1srar etmek.
Peki buradan nereye? Buradan birbirimi-
zin gercegini anlamaya ve gelecek kusak-
lara aktarmaya. Ancak edebiyat sayesinde
anadilinden koparnlmanim acisim ve kucak-
ta bebeklerle yurunen goc yollarindaki pe-
risanhg o68renebiliriz. Belgeler, tutanaklar,
evraklar ve haber bultenleri dinyamn bu
gunku halini gelecek nesillere aktaramaya-
cak kadar yavan, duygusuz ve gecicidir.

&k %k ok

Son olarak, bu kisa yaziyla Antalya Ede-
biyat Gunleri manifestosunun baska bir
cumlesine; Edebiyat gercegi ifsa etmelidir.
Hakikati carpitan her iktidara karsi, kendi

dilini 6zgurlestirmelidir, cumlesine atifla
ulkemizdeki iktidar soylemi ve miucadele
olanaklarmmn edebiyatimizda nereye karsi-
hk geldigine iliskilin sorular birakmayi umut
ediyorum. Ornegin dili 6zgurlestirebilecek
metaforlarin kaynag nerededir? Birlikte
dusunmek icin verimli, ilk soru bu olabilir.
Peki nasil? Dili 6zgurlesitirici mit ve me-
taforlan nerede arayahm? Bu yaziyla ve
sona sakladigim sorularla bir 6neri sunmus
olmayr umuyorum; Dilimizin dzgurlestirici
mit ve metaforlara kavusmasi ancak zihin-
lerimizin 6zgurlestirici tahayyulleriyle ola-
nakh olabilir. Dilimiz ve edebiyatimz zihin-
sel kodlarin farkinda oldugumuz, c6zmeye
cesaret ettigimiz ve yuzlesebildigimiz 6lcu-
de ozgurlestirici olabilir.

Simdi sorular: Kendi ulkemizdeki buyuk
eserlerin cagcil yorumlarim yapmaya bas-
lamamn zamam gelmedi mi? Buyuk eser-
lerimizin kabuklarim soymaya, onerilerini
anlamaya, yazarlanmn etkisinde oldukla-
n politik arka plandaki mit ve metaforlan
gormeye hazir my1z? Buyuk Turk yazar-
larim metinlerinde anlatmadiklaryla okur-
sak ne okuruz? Ulkemizde ana dilinden
koparilanlar nereden nereye goc ettiler?
Yam basimizda anadilinden kopanlms ya-
zarlar ne yaziyorlar? Kendi dilleriyle anla-
tamadiklar metinlerinde tam olarak neden
bahsediyorlar?

EYLEM
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EDEBIYATTA “HER ZAMAN” VAR MIDIR?

debiyat, dil aracih@yla; duygu, du-
sunce, hayal, olay, durum veya herhangi bir
olgunun edebi bir tarzda ve etkili bir sekilde
yazih ya da sozlu anlatimm gerceklestiren;
malzemesi s6z ve ses; muhatabr da “insan”
olan bir sanat dahdr.
Edebiyatin kokenleri, [bilebildigimiz zamanlar
ve bulabildigimiz 6rnekler icinde] Eski Cag’da,
Misir ve Sumer gibi medeniyetlerde yazimin
ortaya ¢itkmasiyla baslamms diyebiliriz. Ancak,
yazimn kullamlmadig donemlerde dilden dile
aktanlarak gunumize kadar ulasip anonim
olarak gelisen urunlerin tamam olan [ve daha
sonra da yaziya dokilen] sozlu edebiyati da
atlamamiz gerekir. Yazimin kullamimaya basla-
masindan itibaren de, yazan belli olan ya da
olmayan her tur edebiyat urunlerini de [siir,
O0ykul, roman, masal, deneme, am, dini yapitlar,
vb.] yazih edebiyat olarak rahathkla tammla-
yabiliriz.

Dini yapitlar, edebiyattan buyuk olcude ya-
rarlandig@ gibi, dini hayat da edebi donemleri
belirleyen [sistem ici hale getiren] etkenlerden
biri olmustur; o nedenle rahathkla edebiyat -
din iliskisi gecmiste ve gunumuzde oldukca
gucludur diyebiliriz.

Her edebi metnin icinde olustugu tarihi bir
donem vardir ve edebi metinlerin hepsinde
bu tarihi donemlerin izlerini gérmek olasidir
da diyebiliriz rahathkla. Edebi metinlerin te-
masim da tarihi donemler etkiler; bu yuzden
yapitlan dogru yorumlayabilmek ancak o do-
nemin tarihi olaylarim farkh kaynaklardan cok

iyl arastinp bilmekle olasidir. Ancak tarih bili-
mi de tarihsel belgenin olmadi§1, bulunamadig
durumlarda, kurgusal edebi metinlerden ya-
rarlanmr. Bu baglamda, edebiyat da tarihe kay-
nakhk etmis olur ve karsihkh bir ahsveristen
bile s6z edilebilir rahathkla.

Felsefe ve edebiyat iliskisini de anmadan gec-
mek olmaz. Her ikisi de dil yapitlandr; onlar
da ¢ogu konuda birbirinden yararlanir.
Edebiyat kaynagim genellikle insan yasamin-
dan ahr ve temel malzemesi olan sozcuklerle
yazih veya s0zIu olarak yine insana insam an-
latir. Bu da, 20. yuzyildan itibaren ¢ok hizh bir
gelisim gosterip insan davramslarim inceleyen
Psikoloji bilim dahyla edebiyatin yakimlasip or-
taklasmasim, hatta bazen i¢ ice gecmesini bile
saglar; cunku: her ikisinin de ortak noktasim
insan olusturmaktadir.

Zaman kavram, edebiyat yapitlarindaki olay-
larin akisim ve suresini belirleyen temel yap
unsurlarmdan biridir. Bu da, olaym yasandig
“olay zamam” ile anlatildig “anlatma zamam”
arasidaki iligskiyi ve bu ikisi arasimdaki sureyi
kapsar. Yapitin zaman algisi; olaylarin gelisi-
mini, anlatimn ritmini, karakterlerin yasadig

deneyimi de sekillendirir.

Edebiyattaki zaman cesitleri olay zamam, an-
latma zamam, yazma zamam ve okuyucunun
okuma zamamdir. Kurgu bicimleri de Dogru-
sal-Kronolojik, Dogrusal Olmayan ve gecmisle
gelecek arasmda gidip gelerek (1) kurgulana-
bilir. Zamanmm islevi de anlatimn ritmini ayar-
lamak, karakterlerin gelisimini belirlemek, an-
lam olusturmakta etkilidir.
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Edebiyat icinde, roman ve anlatmaya bagh di-
ger edebi metinlerdeki zaman kavram, kur-
gusal bir karakterde ve edebiyatin olmazsa
olmazidir. Gecmis, simdi, ongorulen gelecek
ve “olmayan ama olabilir [sience fiction] gele-
cek” zaman seklinde karsimmza cikan kavram,
yukarida anlatmaya cahstigim gibi, tarih, din
[inanc,] felsefe, psikoloji ve bilim kurgu ile bir-
likte edebiyati bigimlendirir.

Yazimda bastan beri yapmaya cahstigim butin
bu 6n giris ve ammsatmalardan sonra, “edebi-
yatta her zaman var midir?” sorusuna bir ya-
mt aramaya girisebilirim artik.

Edebiyat yapitlarimin evrensel temalar araci-
hgiyla bir zaman diliminden digerine gecme
gucu elbette vardir. Sevgi, 6lum, adalet, kor-
ku, umut gibi temalar, farkh caglardaki insan-
lar icin de anlamh olacaktir. Edebiyat da, bu
temalan isleyerek okuyucunun duygulanyla
dusuncelerine hitap edebilecektir. Edebiyatin
evrenselligi de, insan akh ve duygu dunyasm-
daki ortak noktalarda bulunur. Kant'm da be-
lirttigi gibi, estetik alg), evrensel bir deneyim
olabilir; ancak, bu deneyim her zaman o done-
min estetik anlayisimin izlerini tasiyacaktir. Bu
nedenle, edebiyatin hem kendi donemini yan-
sitmas1 hem de evrensel bir nitelik tasima-
s1 olasidir. Ornegin, bugiin “klasikler” olarak
isimlendirdigimiz yazarlarim edebiyat yapitlan,
yani Shakespeare, Tolstoy, Dostoyevski, Flau-
bert, Zola, Jules Varne, Cehov, Omer Hayyam,
Oscar Wilde, Franz Kafka, Virginia Woolf, vb.
bence bir “edebiyatta her zaman”dir. Nurdan
Gurbilek’in 18.05.2013 tarihinde Kaan Ozkan
ile yaptig) sdyleside de dedigi gibi:

“Bu sozunu ettiklerinizin hepsi [Ahmet Ham-
di Tanpmar, Oguz Atay, Yusuf Atilgan, Fyodor
Dostoyevski] guclu yazarlar, kendileriyle di-
dismemize imkan veren yazarlar, kolay kolay
yikilmayan, iclerinde bir suru celisik ses ba-
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rmdiran, bu yuzden de sizi yeni konusmalara
zorlayan yazarlar.'..

“Guclu romanlar celigkileri ya da acmazlan
ortbas edenler arasindan degil, onlarla yuzle-
sebilenler, krizi derinlestirmeyi g6ze alabilen-
ler arasindan c¢ikiyor”...

Ayrica gunumuzdeki sinema senaryolarimm
ve TV dizilerinin edebiyatla olan ortak iligkisi
de bu anlamda “edebiyatta her zaman™mn var
olacagimm ayn bir kamtidir. Bir de oldukca Uur-
kulen ama yine de kullamlan “yapay zeka” da
gercek edebiyat etkileyemeyecek ve “ edebi-
yatta ‘her zaman’ ” olma olasih@indan uzaklas-
tiramayacaktir.

Ancak yazirm bitirmeden bir [sience fiction]
ongorude bulunup yamtim benim de bilme-
digim yeni bir soru uretebilirim. Gun gelip de
insan beyni buyuk asamalar kaydedip insanla-
rm dusunce ile konusmasim sagladig zaman,
ortada yazih ya da gorsel bir edebiyat/sanat
kalacak midir? Ben yepyeni bir tur edebiyat
ve sanat ortaya ¢ikacaktir diye dustinuyorum;
ama nasil? Hep birlikte diusinmeli.

Geriye DoOnus (Flashback): Anlatim sirasin-
da gecmise ait bir olaym anlatiimasidir. lleriye
Atilma (Flashforward): Anlaticinin, gelecek-
te yasanacak bir olayr anlatmasidir. Sikistirma
ve Genisletme (Ritmin Ayarlanmasi): Anlatic,
onemli buldugu olaylan daha ayrmtih anlatmak
icin zamam uzatabilir (genisletme) ya da 6nem-
siz buldugu olaylan 6zetleyerek zamam kisalta-
bilir. Eszamanhhk: Olaylarin ve anlabimmn aym
anda yasamyormus gibi sunulmasidr.

FERGLIN




HIPERNESNE CAGINDA EDEBIYATA

DONGUSEL BIiR PERSPEKTIFLE BAKMAK

1zh, parcah ve seslerle dolu bir
cagdayiz. Bildirimlerle bolunu-
yor, sistemlerTe sekilleniyor, icerikle kusati-
hyoruz. Her sey fazlaca erisilebilir fakat bir
o kadar da s18. Hikayeler hala anlatihyor ama
ne kadar derine ulasabiliyor? Bu disuncele-
rin pesinden giderken edebiyatin kendisine
bir soru yoneltiyoruz: Buradan nereye? Bu
soru yalmzca bir yon arayis1 degil, aym za-
manda edebiyatin bugunki simirlarim, karsi-
lasti§ zorluklan ve gelecekte nasil bir form
alabilecegini sorgulayan cagn niteliginde.

Tarih boyunca edebi akimlar, yasanan donu-
sumlerin izlerini tasidi. Klasisizm’in oOlcusu,
Romantizm’in duygusalhgi, Realizm’in din-
yayr oldugu gibi anlatma arzusu... Derken
20. yuzyl, Modernizm’le birlikte anlatimn
yapisim bozdu, zamam buktu, hakikati co-
galt. Ardindan gelen Postmodernizm ise
her seyi yeniden kurcaladi: Anlaticiyr giiven-
sizlestirdi, ironiye yaslandi, otoriteyi dagitt.
Ancak simdi baska bir yerdeyiz. Postmoder-
nizmin bile simrlarnim asan, daha girift, daha
kaotik bir donemden geciyoruz. Bu cagin ger-
ceklik deneyimi artik bireyin i¢ dinyasinda de-
gil; sistemlerde, aglarda, algoritmalarda, kriz-
lerde sekilleniyor. Ve bu yeni gerceklik, klasik
anlati teknikleriyle kolay kolay kavranamyor.

Tam da bu noktada, dusunur Timothy Mor-
ton’un ortaya koydugu hipernesne (hype-
robject) kavramima bakma gerekliligi dogu-

yor. Morton’a gore hipernesneler; zamansal
ve mekansal olarak dylesine yayllms ve da-
gilmis yapilardir ki, onlan butinuyle géormek,
kavramak ya da temsil etmek mumkun degil-
dir. [klim krizi, niikleer radyasyon, kapitalist
uretim sistemleri, kuresel veri aglan, cevre
kirliligi, evrim vb. olgular bu kavrama kar-
sihk gelen nesneler olarak dusunulur. Bura-
da s6z konusu olan, zaman ve mekan icinde
surekli degisen, dalgalanan, eriyebilen, tek
bir anda butunuyle deneyimlenemeyen ve
farkh zamanlarda, farkh mekanlarda cesitli
evrelerle ortaya cikan, iliskilerle sekillenen
devasa bir nesnedir. Peki, edebiyat bu denli
buyuk, dagimk ve kavranamaz bir gercekligi
-ki ‘hakikat’ da diyebiliriz buna- nasil anla-
tabilir? iste buras1 anlatinm tikandig, klasik
karakter merkezli yapilarin yetersiz kaldig
bir esiktir. Artik baskarakter bir insan degil,
bir kriz olabilir. Zaman cizgisel degil; don-
gusel ya da dagimk bir yapida kurgulanabi-
lir. Hikayeler sonuctan cok surece; bireysel
eylemlerden cok, karmasik iliskiler agma
odaklanmak zorunda kalabilir. Hipernesne
kuram bize, daha katmanh, daha butunsel
ve daha karmasik dusinmemiz gerektigini
hatirlatiyor. Belki de edebiyatin gorevi artik
olay orgusu kurmak degil; insanm bu karma-
sik aglarin icinde nasil kayboldugunu ve an-
lam aradi§im gostermeye ¢cahsmaktir.

20. yuzyihn ikinci yansindan itibaren edebiyat
elestirisi de buyuk bir donustim yasad. Yapi-
salcihk, metni kapah bir sistem olarak yorum-
larken; postyapisalcihk ve yapisokum, anlamn
kayganhgim ve yorumun sonsuzlugunu ortaya
koydu. Feminist, ekofeminist, postkolonyal,
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queer, ve posthumanist kuramlar ise metni
toplumsal, politik ve etik katmanlariyla okuma
yollan acti. Bu baglamda edebiyat artik sadece
ne anlatiyor degil, kim anlatiyor, kimin adina
anlatiyor, kimin sesi bastinhyor gibi sorularla
da yuzlesmek zorunda.

Gunuimuzde metinler yalmzca kagitta degil,
ekranda, uygulamalarda, podcastlerde ya da
algoritmalarm icinde uretiliyor. Yapay zeka
siir yazabiliyor, hipermetinler okurun yon-
lendirmesiyle sekillenebiliyor, veriye dayah
romanlar kurgulanabiliyor. Bu gelismeler an-
latimin sitmrlarnm genisletirken, baz1 sorulan
da beraberinde getiriyor: Edebiyat hala insan
merkezli bir faaliyet mi? Yazar dedigimiz fi-
gurun smirlan nereye kadar genisletilebilir?
Anlam Uretimi artik ortak bir eylem mi, yoksa
programlanms bir sonu¢ mu? Bu sorular, ge-
lecekte edebiyatin sadece icerik degil, varhk
bigimi olarak da donusecegini gosteriyor.

Bunca teori, bunca yapibozum, bunca ag ve
algoritma icinde peki ya siir? Siir, hala kendi-
ne has bir bicimde 1srarla varhgm surduruyor.
Belki de hipernesne caginda en direncli olan
tur odur; cunklu temsil edilemeyeni, kelime-
lerin yapisina degil, aralarindaki sessizlige
yukler. Siir, ginumuzin hizla tiketilen icerik
dunyasimda hala bir yavashk cagnsidir; dusin-
meye, sezmeye, ice donmeye davettir. Bicim-
lerin, akimlarin ve hatta anlamn o6tesinde bir
sey tasir. Siir, anlatimn degil, varolusun dilidir.

Ben, insanin ve edebiyatin tarihinin dongu-
sel bir yapiya sahip oldugunu distunuyorum.
Klasik bir duzen kurulur, ardindan bir yikim
gelir; bu yikim yeni bicim arayislarim dogu-
rur, yeni bir duzen insa edilir, ama o da er ya
da gec bir krizle sarsihr ve yeniden yikihr. Bu
donguler kimi zaman bir spiral cizerek ilerler,
kimi zaman ise bir tur “baslangica donus”le

kendini tekrar eder. Modernizm anlatiyr ¢o-
zerek yapiyr sarsmis, postmodernizm ise bu
yapyr parcalayp cok sesliligi ve cogul an-
latilan yuceltmisti. Bugun, hipernesne, me-
tamodernizm gibi kavramlarla kars: karsiya
kaldiginizda, anlati bir kez daha sarsihyor;
gercek ile kurgu, fiziksel ile sanal arasindaki
smirlar belirsizlesiyor. Okuyucu da bu sah-
mmin bir parcasi haline geliyor. Belki bu da
yeni bir dogusun habercisidir; cinki ancak
simrlar yikildiginda, o stimrlarin disia ¢ikip
yeni bicimler ve yeni anlamlar yaratabiliriz.

icinde bulundugumuz “hipernesne cag” ve di-
jital donusum, edebiyati 6zune, insamn kendi-
siyle ve varolusla dogrudan yuzlestigi baslan-
g1¢c noktasina geri goturecek gibi gorunuyor. Bu
geri donus, elbette daha donamimh bir bilincle
gerceklesecek; gormus gecirmisligin bilgeligiy-
le, daha yahn, daha insani ve daha derin bir an-
latiya dogru. Cinku bu cag, mzmm ve karmasik
yapmn icinde kaybolan insam, kendi icine ve
O0zune donmeye zorluyor. Edebiyat, bicimsel
olarak ne kadar karmasiklasirsa karmasiklas-
s, insana dair o derin meraki surdurmekte
sabit kalacaktir diye dusunuyorum. Evet, din-
ya artik kolayca anlatilamyor. Baz gerceklikler
fazla buyuk, baz1 duygular ise fazlasiyla kinl-
gan. Ama yine de birileri, bir yerlerde, bir cum-
lede ya da bir kelimenin ucunda, insan olmanin
ne demek oldugunu anlatmaya cahsiyor. Ede-
biyatin yolu hicbir zaman duiz ve kolay olmad.
Bugun ise daha parcah, daha cetrefilli. Ama yu-
rumeye devam edecegiz; bu kez daha dikkatli,
daha direncli ve daha insan kalarak.

GULUMSER
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TEKNO-DUNYA, BARBARLIK VE EDEBIYAT

“Uygarhk cokmuyor, sadece uygarlasmadan
sapryor. Bugun uygarhk barbarhgm tutunma-
s guclendirirken, uygarlasma dagihyor.”

Franco “Bifo”Berardi

“Yatarken de kalkarken de teknigi dusunun.
Burada amaclarnimzi unutun; teknige iliskin
izlekleri sevmeyi, teknik konusundaki basa-
rlarimzdan kivan¢g duymayr tamamen teknik
agqisindan gormeyi 6grenin.”

Robert Luis Stevenson

debiyat ve onun gelecegini tartisma-
miz icin oncelikli olarak dinyanm ve onun us-
tuinde yasayan canhlara ve eger varsa/kaldrysa
onlarin gelecegine odaklanmamz gerekiyor.
Neredeyse tamamyla teknolojiklesmis bagh
olarak tekniklesmis bir dinyada (bilim kadar
teknoloji de, teknik de son tahlilde iktidar ile il-
gilidir.) ise bu konuda olumlu ve insam gelecegi
eylemesine cagiran cikarimlar yapmak ihtima-
len gyle kolay hatta mumkun bile olmayabilir.

Uygarhgm tekno-dinyaya bagh olarak her
gecen gun daha fazla bicim degistirdigi ve
barbarlastigi bir zamanda kendimizi hayatta
tutmaya cahsiyoruz. Ama bu hayatin Franco
“Bifo” Berardi’nin demesiyle sentetik oldu-
gu bastan belirtilmelidir. S6z konusu sentetik
hayat yine tekno-dinyaya bagh olarak insan
canhsinda “Digital benligi” 6ne cikartiyor ve
onu belirliyor. Buysa ne yazik ki insanmn tarihi
boyunca olusturdugu butun duygusal deger-

lerden kopmas1 ve onlan degersizlestirmesi
icin yeterlidir. Boylelikle insan adalet, vicdan,
dayamsma, yardimlasma, merhamet, sevgi,
ask, dostluk, sefkat gibi duygu degerlerinden
kurtuluyor hatta anmyor. . Bu noktada Ahmet
oktay’in siirin insansizlastigina dair saptama-
s edebiyatin butun turleri icin ne yazik ki
s0z konusu edebiliriz.

Edebiyat en azindan bizim i¢in -onun-sematik
ve mekanik drnekleri unutmadan belirtirsek-
bir donusturme, insam bugine gelecegi yo-
neltme pratigiydi. Hatta bu yuzden hem Terry
Eagleton, hem de Ahmet Oktay edebiyatcimm
gorev ve sorumluluklarindan s6z eder. Ne var
ki insanmin duygu degerlerinden olmas) demek
aym zamanda edebiyatin da benzer bir egilim
ve yonelis icinde olmasi ve sair yazarin bas-
taki sorumluluklarindan ve gorevlerinden kur-
tulmasi demektir.

Buysaisteristemez edebiyatidonusturme pra-
tigi olmasina bagh olarak dne ¢ikardig duygu
degerlerinden ve izleklerden uzaklastinrken
onu insani olandan buyuk 6lcide uzaklasms
teknik ve estetik yonu basat bir sey ve bicim
haline getirir. Tam bu noktada 6zellikle roma-
nin “sadece kendi icindeki dykuye ve teknigi-
ne indirgendi.”gini sdyleyebiliriz. Son bes- on
yila bakarak siirde uzun zamandir bir paradig-
ma degistirme isteginin oldugu ve bunun epeyi
bir sonuclarmin ortaya ¢iktig iddia edilebilir.
Sairler bundan yuz yi1l 6nce yapilmis olsa da
“bunun icin yeni iletisim teknolojilerine umut
baghyorlar. Somut siir, gorsel siir gibi seylerle
ugrasiyorlar” Ahmet Oktay bu gelismeye bag-
h olarak duygularim bile taklit edildiginden s6z
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eder. Butin bunlarsa Giorgio Agamben’in bu-
gunde artik deneyimin mumkin olmadiginn
altim ¢izdigini unutmadan belirtirsek deneyim
dedigimiz sey insani olmaktan gikarip teknik
ve estetik hatta digital bir sey haline getirir ve
her bir seyi bu duzeyde ele ahr.

Bu teknoloji ve iletisim kaynakh gelismeler ta-
bii edebiyatin bugine ve gelecege yonelmesini,
gelecek onerisi ve tasarnmlarnm dillendirmesi-
ni geriletir hatta ortadan kaldirmakla kalmaz
teknik ve estetigi tek edebi ve basat 6ge haline
getirir. Bu da artik bastaki kapitalizme karsih-
gmdan buyuk olctude kurtulmus bir moderniz-
min ve onun arkasimdan gelen postmoderniz-
min icinde gerceklik kazamr. Modernizmin bu
haline ve postmodernizme donuk yazihp soy-
leneni etkileyen ve belirleyen bir karsihktan
ise s0z etmek nerdeyse imkansizdir.

Butin bunlarm kaynagimda artik bir tek sece-
nek olarak durdugunu soyleyebilecegimiz ku-
resel tekno-kapitalizm, onun digital dinyasi
ikisinin olusturdugu kultur endustrisi vardr.
Cunku digital ortamda buyuyen ya da artik
orada yasamaya baslayan ve onun baglamlan-
na katilmakta ve bagmh hale gelmekte sorun
gormeyen insan teki aym dinyaya karsisinda
onu reddeden ve onu karsi direnen butun duy-
gu ve duyarhklarim coktan kaybetmistir ya da
kaybetmeye dogru gitmektedir. Kald ki “in-
sanlar muphem, Uzuclu ve bazen de acimasiz
iliskileri terketme egilimindeler..” Kald ki "in-
sanlar suni baglama gomuldukce insani duyar-
hk azahr”

Bunun karsisinda bir hesaplasma arzusundan
az da olsa s6z etmek mumkunse de bu ne ya-
71k ki kapsayia ve etkileyici olmaktan oldukcga
uzaktir. Yam sira gecmisin ve hatta bugunin
edebiyatta da kendine yer bulan ya da edebi-
yati kendini ifade alam olarak gecen utopik ge-
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lecek arzulan da vasatin konusu ve izlegi ha-
line gelmistir. Bu konuda ekopoetik bir siirden
hatta ekofeminist bir edebiyat egiliminden s6z
etmek mumkunse de ikisi de kapsayic1 olmak-
tan oldukca uzaktir. Bir bakima edebiyat hem
politik hem de toplumsal olanla iliskisini buryuk
Olcude ortadan kaldirmrmstir.

Yam sira tekno-dunyaya ve onun yaydig ve
ana akim haline gelmis fazlasiyla otoriter ve
dunyayr ve onun uygarhgm barbarhga gotu-
ren asin sag ve onun fasizmi karsisinda politik
olanmin da hem gundelik hayatta hem de ede-
biyatta benzer bir karsihk bulmasi ne yazik ki
kacimlmaz gibidir.

Toparlarsak tekno-kapitalizmin otoriter dun-
yasinda insanin edebiyat ya da kultur, sanat
ustinden bir bugun ve gelecek projesi sunma-
S1 ve bunu insaya yonelmesi ancak kadmlarin
ve yerel halklarin direnisine ilgi gostermesi ve
ona dahil olmas1 ancak mumkun olabilir ama
bu bile artik dunya ve ustunde yasayan canh-
lar icin gelecek diye bir seyin olmadig1/kalma-
d181 gercegine ne yazik ki pek bir sey yapamaz.

HALIM




YAPAY ZEKA DONANIMLI CISIMLER CAGINDA

KENT VE EDEBIYAT

amanin edebiyati ile edebiyatin

zamam i¢ ice gectiginde,
sOylenecekler eksilmez, artarrms. Yasayip
gordugumuz, insan-zaman-edebiyat ilis-
kisi yazilanlarda soluk ahp veriyor hala...
Birey yasadig “yer”le, “beden”le ve “su-
re”yle simirlanamaz. Yasantilar onceden
“vade”ye baglanamaz. Gunumuzde edebi-
yatin geldigi yer (kent), konum, dizey ba-
kimmndan sorular yumagm buyutmekte:
Buyukkent, orta kent (sehir veya kasaba)
yasamsal islev ve sorumluluk bakimindan
bireyi de toplumu da dogrudan ilgilendi-
rir. Beton, plastik, naylon girdabimna ceker.
Edebiyat, kosullan, kisileri ve olaylan tasir
izleginde, imgeleminde... Modern anlatim
bicimleri ve bicemleri elektronik guce ve
gorsellik (gosteri, sov) iluizyonuna karsin
yazih sanat olanaklanyla surdurur yolcu-
lugunu... Edebiyat uUretimi, yasamin dogal
disavurumu diye algilanabilir o nedenle. in-
ternetin, sibernetin ordiugu “ag”lar zama-
m ve yasam kusatmistir, doganmin ve tum
canhlarin bogazim siktig) gérmezden geli-
nemez. Oyleyse her zaman oldugu gibi guin-
celligin “edebiyati ve zamam” yururlukten
dusmeyecek. Artik lazerin, frekanslarnn,
sinyallerin ve finansal algilarin gudumun-
deki “kisi” yani edebiyatin da kahramam
daha etkin katilacaktir “hayat”lara... Ha-
liyle verili varolus o6geleri gercekligi de
barindiracaktir binyesinde: Telefon-tab-
let ekranlarindan kopamamis insanlarin
yazgisi, siirin, oykinun, romanmn konusu,
anlatimn 0zu-go6zu olmay: surdurecektir.

Insanhk ve evren penceresinde her gecis,
modern gercekligin icinde her akis: Nice-
dir hassas yuzeyler, dokunmatik kaygan
zeminlerde bicimleniyor dusler, dusunce-
ler. Bu durum okumanin sanal 1s518a odak-
lanms go6zlerin kamasmasina neden olur.
Merak ve kaygi birbirini dogurur! Sonucta
yazan, okuyan kisi ekrana yenilmemek i¢in
kendini tutacaktir. Kitaplara yani siire, 0y-
kiye, romana ve felsefeye sigiman kisi ni-
teligi ve “azinhk” kalmasi sasirtmaz kamu-
oyunu. Aykin (istisna) olarak kamksanms
edebiyat, sanat erbab1 zamamn gercegine
uyumlu entelektiel ya da inzivada mec-
zup addedilmekte. insan iliskileri, “payla-
sim”lar ve “tik”lanmalar sayisinca anhk,
karmasik, yavan ama 15 saniyeligine unlu
“medya-magazin” nesnesi (objesi)dir... Da-
hasiilizyon, kap-kag, yalan! Bilincalt: isgali
edebiyatin, felsefenin merceginde tutulur o
nedenle. Birey, zaman, estetik, diyalektik
kavramlan kapitalizmin karatma-karalama
mercegi altinda yillardir. Bu duruma dik-
kat ceker Fredric Jameson Siyasal Bilinc-
dis1 kitabinda. (Ayrinti, 1981, ingilizce’den
ceviri: Yavuz Alogan - Mesut Varhk) Bilin-
calti-Bilincdis1 gecismeleri-yadsimalan ir-
delenmis saptama: “(...) kitap ya da basih
metin, islev goren bir toplumsal ya da ile-
tisimsel durum icinde kendi somut konu-
mundan cekilip ahmr ve serbestce ucusan
bir nesne haline gelir” (s. 193) diyen ve 6n-
cesindeki, devamindaki satirlarda odaga al-
mis. Kapitalizmin sonsuz krizler silsilesinin
edebiyat yapitlan ve yazarlan, filozoflan
uzerinden izini surmus. Sanal (dijital) erkin
dusunce-arzu ekseninde ve estetik ideoloji
alamnda girdigi cikmazi gostermis.
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Basta siirin, genelde edebiyatin izlegi, ile-
tisi 6z ve bicim uyumu, guzelduyu (este-
tik) kivam, ideolojik durusu, dil ustahg,
kivam, olma-olgunlagsma belirtisidir. Ede-
biyatin modernligi “bilicdis1” katmanlarim
da asan felsefi derinligi, humanist doru-
gu olan evreni kapsar. Tumu zamanin ve
konumun tammyla ugrasir; postmodern
kollarla bir ahtapot yayilmacihgm pekis-
tirdigi asikar... Cagin ruhuna ve zihnine
ulasmas1 tartisma konusu: Gundelik tu-
ketim iz siirin, 6ykinuin, deneme ve ro-
mamn mercegi altina girmeli o nedenle...
Girmektedir de... Sureg, yaraticn bireyin
(sanatgimin) gozlem, duslem ve eylem yet-
kinligi oraninda yapitlara sinmisse kayda
degmis sayihr “bilin¢” saptamasi. Sana-
tin, edebiyatin, modern bireyi postmodern
imge-simge yukuyle tammmlamasi sasirtic
gelmez okurlara. Bilin¢ sorgulatir ¢cunku!
Bunca karmasa (kaos) kasvetinde, gudum-
10 tuketici, reklam magduru topluluklar
adima somakta hakhdir! Evet, hakhdir cag-
dasimiz edebiyatcilar; “Edebiyat: Buradan
Nereye!”

Edebiyatin yaratim-uretim-paylasim asa-
malan guncellikten ayrn dusunulemez, ko-
nusulup tartisilamaz, yazilamaz. O nedenle
sanal (dijital) kusatilmshk atmosferi bire-
yin ve topluluklarin gindelik gecim (varo-
lus) stkintilarim kapsar. Evrensel boyutta
gerilim ve iletisim sorunudur artik bilin-
cin, algimin baskiya ugrams “ruh” atlas.
Endustrinin, internetin yani siber carkla-
rin gelisim-degisim ilerleme seviyesi ve
hayatlann da tiketen”dayatma adimlan”
edebiyatin, sanatin “Guncel Gerceklik” ha-
vuzunu tasirmaktadir. lsiksiz endusti, in-
sansiz (robotlu) uretim yani “otomasyon”
(karanhk fabrikalar) evresine yaklasildi-
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g yine sanat, edebiyat dile getirecektir.
insan evladimn kistinldig), tutuldugu mo-
dern arac(lar) kapam, modernizmin so-
muru katmanlarim sirin ya da hakh gos-
termez. Yasananlar, “ileri teknoloji”, “ileri
demokrasi” ve “ileri refah” vb. propogan-
da okus-pokus yamlsamalarim siradan-
hstirmakta. Ne ki edebiyati, siiri, oykuyu,
romam ve diger dusunce uretimlerini is-
gal edememistir. Gorsel piyasa (muzik, si-
nema ve reklam) araclaryla oldugu kadar
kitlesel yayihm saglayamamistir “yazi(n)
h” sanat tizerinde. insanhgm maruz kaldig
savas, olum-yikim yok etme darbeleri an-
latilmalmaktadir biteviye... Guncel kotuluk
cesitleri her turden arag-gerec ve yontemi
pervasizca yururluge sokmaktadir ¢unku.
insancil (hiimanist) diistince ve séylemler
orgutlenmeli, yayilmah siir-edebiyat-sa-
nat-muzik yolunu kullanarak!

Dinya savaslar ve yikimlar tarihidir. Bu-
yuk-kucuk savaslarin  tumu emperyal
amaclar ugruna cikarilmis. Savas kosulla-
1, kar ve finansal buyime icin amansizca
beslenmis. Birey, ruhsal-zihinsel-bedensel
sarsintilar nedeniyle “Amok Kosucusu”’na
donusmus gerilim (stres) ortaminda. Kit-
lesel bunahmlar arefesinde ve ertesinde
psikolojik tedavi endustrisi semirsin is-
tenmistir ¢cunku karteller tarafindan. Her
bicimde o6lduren, yok etmeyi cogaltan ve
hizlandiran savas atmosferi edebiyat saye-
sinde, edebiyat eserleriyle anlatilrms gele-
cek kusaklara. Yazarlar, sanatgilar yaratim
surecini yasantisimin olagan akisi icinde
olaganustu gelismelere, kotuluklere, cir-
kinliklere, cirkefliklere ragmen vucuda
getirmis. Metnini kurgulams, dilini ve di-
legini inceliklerle (imge) ve iletilerle (me-
saj) bezeyip estetik butunluge kavusturup
sunmus kamuya. Insanh@m gelecegine.




Modern edebiyat cagim, olusum donemi-
niicerinine tasimMms ve gelecege yansitmis.
Yapitlarda (eserlerde) estetik 6rgu ve is-
levsel dil elestiriyi (kiskirtici dusunceyi)
tetikte tutmakla kalmams edebiyatin gun-
celligi vurgulamasina da kapi aralamis da-
ima... Edebiyat ve estetik bars), insancil-
hg (himanizmi), tahammulu (toleransi) ve
umudu gozetmis. Kutiphaneler (dijital ve
fiziki) varhgyla korumakta gecmisin, ya-
sanmis yillarin deneyim ve birikimlerini.
Estetik arayislar icin kilavuzdur edebiyat,
sanat yapitlar. insamn varolus seriiveni
ve iyi-kotu (arti-eksi) kutuplan arasinda
edindigi/ 08rendigi degerler, barnisi, yasa-
ma hakkim ve gelecek icin erdemli duru-
sunu belgeleyen somut veriler toplammdir.
Yok etmek yerine var etmeyi, uretmeyi
guzel dusleri diriltmeyi surdurur edebiyat.
Modernlik tarihi de icinde yuvalamr diye
not etmekte beis yok elbette... Gorsellikle
siava tutulan ideoloji, estetik ve felsefe
degil sadece; yasamanmn, madde, anlam ve
haz ile dogma (koérinanc) barbarhgiyla go-
gus gouguse gelmesi de edebiyatin, ideo-
lojinin ve zamamn derinliklerinde arayis
dayatmaktadir.

Kissinin, bicecegini (hasat edecegini) bil-
medigi tohumu topraga teslim edilir ge-
nellikle... Tarih, kimseye ekin elde etme
guvencesi verildigini yazmams bugune
dek. Yazdigimzi yeniden yazin (ektiginizi
yeniden ekin) ama bilin ki dunyada “Arka-
s1 Yarim” diye bir mutlu/ huzurlu sureklilik
yoktur. Boyle demis bilgeler; goz-kulak ve
de emek verelim zamana! Edebiyat (yazn)
sanati zamana, simdiki zaman okyanusuna
olta atmakla esdeger: ilgi-okur talip ¢ikabi-
lir mechul bir anda. Ve yazmayi, sOyleme-
yi surdurur o dogrultuda sairler, yazarlar,
dusunurler. Gelecege mim koymak ugru-

na... Her sey doneminde, kivaminda doku-
Iur kagida kaleme... Simdilik kaydiyla!
Zaman kendi zincirlerini ve zimmetlerini
(zilletlerini) tuketerek akmaktadir. Ede-
biyatan bellegine gecen evre, yasanmis,
tamkhk edilmis d6mur dilimidir insan evla-
di icin... Ededbiyat sanat zaman (dun) ile
unutulmasin diye “yarin”daki zamamm g6-
zetir! Mustu gelecektedir! Edebiyati buyu-
10 sO0zu gelecekcidir.

KOTULUK CAGL iCIN DIPNOT

Evet, kotuler guclu-gucluler koti mirim
gokyuzunun kasveti, lacivert yuzu tamk
gercekler 18 siirlere, vicdanlara si§maz
asagihk, alcakhk, balcik cukurunda, irin
ve kan, vahset karasi dip aynasindaki is
topragin kiri-kini kotuluk catlagidir iste:
zorbanin isleri yururlukte, 6lumler anhk
tutsak acilar carki ama gecer her sey gibi
zifiri zindan ve zemheri de gidici mirim.
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YAZI VE YOLCULUK
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Nereye gidiyorlardi? insan nereye gittigini bilir mi kil

Denis Diderot

aziya basladi@im an baslar
bende her sey; bu ana edebiyat
degil de siir ve deneme derim daha cok.
Yazmm bas ve yolculuk hazz1 deneme ya da
siir degil de nedir ki! Yazarken yollara uzam-za-
man cizgisi cekmem, mesafeleri saatlerle 0lc-
mem hicbir zaman: Yazr baglamissa zaman akar
gider, yazan insan yoldadir zaten vanr en uzaga
bile. Edebiyat degil de yazi/n dedim iste: Edebi-
yatla iliskilendirdigim yaziya dair her sey sikar
beni, yazida olmam yolda olmam degil mi ki, va-
racagim nasilsa yaratism hazziyla en yakima da
en uzaga da. Bazen en yakin en uzaktir, en uzak
en yakindir; eger yaziya ve sozcuklere aitsek.
Dogal dilin yaninda arama-bulmanm korkung
hazzyla ikinci bir dil yaratma, ustdil kurmanmn
ardimdayim nasilsa; bu yolda Fazil Husnu Dag-
larca ile (lhan Berk’e yok sey borclu oldugumu
itiraf etmeliyim. Bir romanci adi vermedigime
gore, hacimli romanlarda bile “eksiltili dil” ara-
digim anlasilmistir.

Dokundugu her seyi siire donusturen ustalardan
Ogrenilir edebiyat ve 6murlerince delikanh kal-
may1 basarms boylesi yazarlarm tek bir romam
olmasa da siirlerindeki roman izlekleri gimumiu-
zUn hacimli romanlarim dover elbette. Degil mi
ki son otuz yildir “tiketim hazz1” ve “raf o6mru”
dusunulerek yazildh bunca roman. Orhan Pamuk
romanlarinda bile hile aranmah, demem o ki.
Neyse ki her on yilda bir edebiyatimz siir kur-
tanr, kurtarmistir. Melih Cevdet Anday, Oktay
Rifat, Fazh Husnu Daglarca, Gulten Akin ve
kuiciik iskender’in haklan yenmese komsumuz

Yunanistan gibi bizim de iki-U¢ siir Nobel'imiz
olurdu. Edebiyata degil de siire ait olmak iste-
dim hep; yazmin gorsele yaslanan bir baska dili
daha var ki korkunc haz verir bana.

Sinemadaki iki “baba” ustamdan biri olan O.
Lutfi Akad yazamadigr romanlan filme almakla
alamnda tek olmayr basarmstir; benim gozum-
de pelikilin sonsuz degerdeki romancisidir o.
Keza Metin Erksan da yer yer dyledir. Daha ¢ok
adina yaz ve siir dedigim bendeki edebiyat ya-
ratmanin hazziyla gizli basyapitlarin, hakikatin
kalbine yapilan yolculuktur. Arama-bulma de-
digimiz daha cok “bulamamak” olduguna gore,
donup geriye bakmamak Uzer her kalemsoru
Oyle ya; ustelik imgenin ve metaforun korkunc
cocuklan aym zamanda yas cocuklandir yazi-
nin, siirin (:;romanin degil) ustdil katmaninda.
Yine de edebiyat dedigim oluyor kitaplar silsi-
lesinde butin bu olup bitene, neyse ki yazinin
ve siirin kalbi Cemal Sureya gencligi ve usta
isi acemilikle dergilerde atiyor. Kisa ama uzun
sayllabilecek bir yolculuga ciktigim varsayisim
madem edebiyattan s6z agildi. Bir yilda bazen
kirk roman okudugum olurdu, ikisi mutlaka Or-
han Pamuk imzah; en hacimli romanlarda siiri
ve «eksiltili dil” arama hastahgm benden daha
genc bugun de. Edebiyat dedim de yazimn
en uzak noktasma firlatmak istedim kendimi,
gencligimi; “Bes Sehir” ve “Kar”a ragmen belki
de aym yerdeyim.

Yasasin “Sadece Siir” dediklerim ve siir elbette!

HUSEYIN
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EDEBIYATIN SON BUYUK SINAVI

debiyat, insanhk tarihinin en koklu sa-
natlarimdan biri olarak surekli donistm icinde ol-
mustur. S6zIU kultirden yaziya, el yazmalarindan
matbaaya evrilen edebiyat her donemin ruhuna
uyum saglayarak varhg@m surdirmustur. Bugin
ise izla gelisen teknoloji ve dijitallesme, edebiya-
tin yakin gelecekte bambaska bir evrim gecirece-
gine dair ipuclan vermektedir.
Edebiyat kelimelerin, muzik notalarin, resim renk-
lerin ahenkli dizilimidir ancak bu dizilimi etkileyen
faktorler ortaya gikan eserin ne oldugunu belirler.
Gunumuze kadar bu dizilimi basta insan olmak
uzere doga, iktidar, egemen gucler, din, sansur,
baskilar, tarihsel stirecler, savaslar, muicadeleler,
cografya... gibi konvansiyonel etkiler belirlemis-
ken cagimmzda bunu hi¢ tahmin edemeyecegimiz
bir bulus belirlemeye basladi. Bu bulusun ad “ya-
pay zeka”. Hayatin bircok alamnda kullamlmaya
baslanan yapay zeka konumuz olan edebiyati
nasil etkileyecegini tahmin etmekte guc. Ancak
edebiyatin su an adim koyamadigimz bir done-
me evrilecegi kesin gibi. Bunun dogum sancisim
cektigimizi soyleyebiliriz. Ama esas sancimz bu
degil; Tanzimat Donemi Edebiyati'ndan Serveti-
funun Edebiyati'na geciste de sancilar cekilmisti
ama sonucta baska bir doneme gecilmisti. Su an-
daki sanc1 bir sonraki donemin olup olmayacag-
dir. Bu baglamda edebiyat giinuiimuize kadar hangi
akimla veya felsefik persperktifle yoluna devam
edecegi savasim vermisken bundan sonra var
olma mucadelesi verecegi kacimlmaz bir gercek
olarak karsimmzda durmaktadir.
Gelecekte var olma mucadelesi verecek olan ede-
biyatin digitallesmeyle birlikte bircok degisiklige
ve donustume ugrayacagm tahmin etmek hic zor

olmayacaktir. Bunlarin basinda metinlerin hz-
la tuketilebilir olmasy, yluzeysellesme ve derinlik
kayb hemen ilk akla gelebilecek tahminler ol-
makta. Aynca digitalesmenin amiral gemisi yapay
zeka tarafindan uretilen romanlar, hikayeler, siir-
ler tartisiimaya baslandi bile. Burada “yaraticigm”
ve “0zgunligin” ne anlama geldigi sorusu daha
yakic bir tarismamn konusu olarak bizleri bekle-
mektedir. Yapay zeka edebiyat tamamen devrala-
bilir mi yoksa insan deneyiminin derinliklerinden
suizilen 6zgunlugun ve duygusal derinligin yerini
asla dolduramaz mi? iste bu da kusursuz bir tar-
tisma konusu olacaktir. Ayrica bu digital donustim
hem Uretim hem de tiuketim bicimlerini yeniden
tammlayacag ongorulmektedir. E-kitap, ¢evrim
ici yaymlar, bloglar, sosyal medya paylagimlan
gibi (edebi?) Urunler cesitlenirken aym zamanda
hem genis kitlelere ulagsmakta hem de tuketimini
kolaylasmaktadr.

Sonug olarak edebiyat insamn kendini ifade etme
ihtiyacirmn en guclu arac olmaya devam edecegi
belli, belli olmayan bunu nasil gerceklestirecegi-
dir. Geleneksel roman, hikaye, siir varhgm korur-
ken yapay zeka destekli eserler ve cok boyutlu
digital deneyimler yukselise gececektir.

Can aha bir soruyla bitirmek istiyorum; konvan-
siyonel edebiyat Uretiminden gelen ureticiler hat-
ta tuketiciler acaba bu digital edebiyat donemine
ne kadar hazirlar?

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi
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BURAYA NEREDEN GELDIK?
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ntsanat, “Edebiyat: Buradan

Nereye!” sorusuyla hem gunu-
muz edebiyatinin yonu hem de gelecekteki du-
rumu/donisumu tzerinde dusinmeye cagin-
yor bizi.

“Once s6z vardr” ctimlesini teolojik baglamn-
dan ¢ikarip edebiyat alaninda degerlendirelim:
Evet, 6nce s6z vardi, sonra magara resimleri,
¢ivi yazisi, Simer tabletleri, destanlar, Hiye-
roglif alfabe, murekkep, ceylan derisi, papi-
rus, kagit, kalem, daktilo... Hepsi, insan akh ve
emeginin Urunuydu, bin yllar siren gecmis
yolculugumuzda “buraya” onlarla geldik. Birin-
den digerine gecis sureci yuzyillar almsti. Ne
yazik ki cogu émrunu tamamlad ya da islevini
kendisinden sonrakine devretti. Elimizde ka-
lanlarm bazilarim yolculugumuzun kalan bolu-
munde kaybetme tehlikesiyle kars: karsiyayiz.

Kaybetmeyeceklerimiz de var elbet: Bastan iti-
baren olmazsa olmazimiz, insan. S6zden 6nce
o vardi. Okuyan, yazan, anlatan ve dinleyen
insan... Diger yanda duyduklarma -goérdukleri-
ne hayal ve duslerini hatta abartih yalanlarim/
kurgularnim ekleyerek sozlerini kusaktan kusa-
ga aktaran oyuncular, destancilar, ozanlar...

Bugun, insanmn zevkleri, meraklan, hayata ba-
kis1 ve yorumlayisi kiresellesme, dijitallesme
ve yapay zeka aracihgiyla yeniden bicimlendi-
rilmeye cahsihyor. Bolgesel savaslarn ve kitle-
sel goclerin siddetlendigi, 3. Dinya Savasinin
kapida oldugu bu dénemde (?) sosyal medya/
hiz, tiketim ve yuzeysellik bicimlendirmenin
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uc silahsoru olarak meydanlarda. Kabul etme-
liyiz ki edebiyat icinden ¢ikhig cagin sosyopsi-
kolojik, ideolojik, estetik, ekonomik ve tekno-
lojik verilerinden/ortamindan besleniyor. Ug
silahsor adim verdigimiz altyapidaki olgu(lar)
kusku yok ki edebiyatin gidecegi yer ve alacag
sekil hakkinda bize ipuclan veriyor.

Gelecege yolculukta yammmzda yine insan ola-
cak: Yazar/sair, okur, okuryazar, muzisyen,
ressam, fotografc... olarak insan. Fakat simdi-
ye kadar yammmzda hi¢ gormedig8imiz “seyler”,
“tc¢ silahsor” yolculugun kalan boélumunde
bize eslik edecekler. Samrim bu “arkadaslar”
yer yer gecmisi ve bugunu asmaya cahsacak.
S6zgelimi, yapanlar icin ne anlama geldigini
hicbir zaman bilemeyecegimiz magara resim-
lerini gosterdigimizde saniyeler icinde sayfa-
lar dolusu anlatiyr yazip elimize verecek kadar
“akil ve sir kuipu” olarak her insann elinin al-
timda bulunacak... anlattiklarim okuyup duyan,
“vay be!” diyecek, ona inanacak. Buna -hazir
veriye- ahsmms insanin -zaten zamam da yok-
g0zu kulag hep orada olacak. Kisa metinler,
yuzeysel/poptlist anlatim, sesli kitaplar, blog
yazilan, interaktif 6yki ve romanlar... dahas
bizim gecmiste radyo tiyatrosunun yerini ala-
cak bicimde sayfasim acmnca gorsel ve sesli
anlat kitaplan... Kisaca gelecekte yazmn ala-
ninda 6z ve bicim olarak teknolojiyle uyumlu
turlerin yaygimlasacagm sodyleyebiliriz.

Bu ongorunun yaminda yer almak ve kars ¢ik-
mak tercih meselesi olabilir fakat “cagim dayat-
masy,” kultirel bellek insasim hentiz tamamla-
yamamis toplumlarda her turli direnci kiracak
guctedir. Bu dayatmaya kars edebiyatin elin-




de tek guc var: insam anlama ve anlatma ca-
basim dun oldugu gibi bugin ve gelecekte de
surdurmek; siirin sesi, muzigi, ritmi, romanm
katmanh kurgusu ve oykunun yogunluguyla
tamsms okurun beklentilerine cevap verecek
eserlerin Uretimine devam etmek...

Toplumun aynasi, vicdam ve bellegi olarak her
cagm estetik anlayisim, insamn hayata bakis
ve algilarim yorumlayarak sayi1s1z kapilar acan
edebiyat, bugiine kadar zaman ve mekam ge-
nisleterek yeni dunyalara goturdu bizleri. Bun-
dan sonra da oyle olacak, yine elimizden tutup
yeni dunyalara goturecek. Fakat onumuzdeki
yolculuk 6yle gorunuyor ki gecmisten farkh:
Yazar-okur etkilesimi kitaptan cok dijital plat-
formlar tizerinden gerceklesecek ve buna bag-
I olarak gecmisin sozlu edebiyatina benzeyen,
Oomru o sozlu edebiyattan cok daha kisa gelir
gecer metinlerle karsilasacagz.

= k) =

T

nsan hallerini/hayallerini anlatan derinlikli
yazarlarin, etik ve estetik diren¢ alanlarinda
yeni anlamlar Uretmeye devam etmelerinin
gelir gecer turlerin 6mrunu kisaltacagina ina-
myorum. Bugun ve gelecekte icine dustugu
“yuzeysellik” nedeniyle yeni deger ureteme-
yen edebiyatin metinlerarasi alana yonelmesi
olasidir. Burada iki alana dikkat ¢cekmeliyiz:
Biri okurun tercihi digeri yaymevlerinin ede-
biyat alamm “Pazar”, kitabn meta olarak de-
gerlendirmesidir. Sammnm edebiyatin nereye
gidecegi nasil sekil alacag yazardan cok bu
etkenlerce belirlenecektir.

Soyle ya da boyle, edebiyat her zaman oldugu
gibi gelecekte de insanla var olacak.

ISA
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EDEBIYATIN IKi TEMEL SORUNU

54
D

debiyatin giderek daha da artan so-
runlan icinde bana gore gunumuzde ikisi 6ne
cikiyor. Baska bir deyisle cok sayida sorunu iki
bashkta toplayabiliriz. Edebiyat ve edebiyatqi-
lar bu temel sorunlan ¢ozemez. Ancak ginde-
me tasiyabilir, genis bir kesimce tartisiimasim
saglayabilir. Ayrnica yeni kosullarda edebiyat
yasatmak ve belki guclendirmek icin o kosullara
uygun yeni yontem ve bicimlere yonlenebilirler.
1- Sinema yaygmlastiginda edebiyatin en glc-
Iu rakibi, dismam olarak gosterildi. Bu sav
kismen dogru c¢iktl, edebiyatin etkinligini bir
Olcude zayiflath. Ancak sonrasinda gelen bir
dizi dalga: Televizyon, bilgisayarlar, internet
ve en sonunda akilh telefonlar. Edebiyatin he-
def kitlesinin zamamm buyuk ol¢gude bunlar
cahyor. Yalmzca onlar degil. Baska alandaki
teknolojiler ve hayatin giderek mzlanmasa...
Dikkat eksikligi, hiperaktivite sendromunun
herkesin sorunu hale gelmesi... Her yeni ku-
sak bir 6ncekinden daha az okuyor. Ogretimin
tabana yayilmasi1 ve nufus artisi kotu gidisi
durdurmuyor. Edebiyat kendine yeni bicimler
ve kitleye seslenecek yeni yollar bulmak zo-
runda. Bunu bir 6lctide yapiyor, ama yetmiyor.
Reformist veya devrimci yeni ¢ozumler bul-
mak zorunlu. Aksi halde belki yine de edebiyat
diye bir sey kalacak, ama toplumsal etkinligi
artik cok azald, iyice azalacak.
2- Gecmiste davasi, ahlaki olan iyi bir edebi-
yat vardi. Bunun karsisinda poptler iyi sayi-
labilecek bir edebiyat. Elbette her zaman iki
kesimde de niteliksiz bir edebiyat bulunurdu,
bir davasi olsun veya olmasin. Sonra giderek
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edebiyatta dava ve ahlak derdi ortadan kalk-
t. Edebiyatta davasi olmayan ama siyaseten
keskin davac gibi gorunen edebiyatcilar tu-
redi. Simdi onlarin da etkinligi kalmadi. Ede-
biyat demek insani sorunlar ve cozumleriyle
ilgili derin tartismalar demektir. Bu olmazsa
zaten ortaya ¢ikan urunlere edebiyat urtnleri
denmez. Edebiyat edebiyat olacaksa yeniden
0zune donmek zorunda. Gecmiste siyaset bu
dogrultuda bir yandan edebiyati kostekliyor
bir yandan da destekliyordu. Ruh anlamnda,
sorumluluk duygusunu gelistirme anlamnda.
Uzun suredir siyaset edebiyati yalmzca kotu
etkiliyor. Cuinku siyaset bizde ve tum dunya-
da gecmiste az bucuk sahip oldugu ahlakim,
temel ilkelerini kaybetti. Her yerde kutuplas-
ma, her yerde karsihkh kor kin ve dusmanhk...
Hicbir taraf hicbir tarafa dogruluk, durustluk
dersi verecek duzeyde degil. Bu toplumsal ik-
lim hedef kitle insam ve edebiyatcilan da cok
olumsuz etkiliyor. Guincel siyasetin insam yoz-
lastina etkisine kars: savasmak gerekiyor. Bir
yandan da siyasetten busbutin kopmamak,
onu hizaya getirmek gerekiyor.

Tartisilacaksa bu konulan tartismak, icinden
¢ikilacaksa bu iki sorunun ustesinden gelmek
gerekiyor.

KAAN
(Hslanoglu




VAR OLANIN VAHSETINDEN

VAR EDILENIN SEFKATINE

“Edebiyat: Buradan mnereye?” sorusunu
sordugumuz an bir yon tayinine ihtiyacinmz
oldugunu da itiraf ediyoruz demektir. Bu
itirah yaparken, adeta yuklerimizden kur-
tulmak istercesine, bulundugumuz yerin
varhg§mzla uyusmadigim, mekan ve zama-
mn benligimizi tatmin etmedigini yeni bir
arayisa muhtac oldugumuzu da soOylemis
oluruz. Bu tutum huzursuzluk yasayan pek
¢ok insan icin anlasilabilir bir tercihtir. Hu-
Zur icin gercek tum ciplakhgiyla ortaya ko-
nulmahdir. S6z konusu edebiyat oldugunda
gercegin ciplakhg samimiyet denilen bir
Olcu birimiyle 6lculur. Soz, belli bir kandir-
macanin degil insanmin kisisel ve toplumsal
gercekliginin soylu bir haykins: haline ge-
lir. Bu haykimsin, bir imdat ¢cagrnsr mi yoksa
ikaz c¢abasi m oldugunaysa edebiyat¢imim
mizaci, ideolojik konumu ve estetik algisi-
mn bir bilesimi sonucu ulasihr. Edebiyat¢i
bu kisisel bilesimden hareketle bir toplu-
mun kurtaricisy roline de soyunabilir, salt
bir guzellik arayicist haline de gelebilir.
Her iki tavirda da edebiyatcimn bulundugu
yerden tasmasi, baska limanlara yol almas
gerekir. Bu yolculukta yuklerinden kurtu-
lurken yeni yukler edinmesi, arayisin adina
sonsuz denilen bir surecte devam edecegi-
nin bilincine varmasi beklenir. Elbette her
arayis bir vanisiimlemez. Ancak her arayis
bir vanis umidini de kimliginde tasir. Edebi-
yatcimn kimligi dilidir. Gercgegi ise icinden
aktigr toplumun yasantisidir. Bu yasanti-
dan ¢ikip tim insanhga seslenen bir konu-
ma ulasir. Bunu edebiyatin buyulu gucu ile
yapar. Onu tehlikeli kilan, krallarin azabina
ugramasina neden olan, iktidarlarin zulim

kobayr olmasim saglayan da gercegin ku-
caklayicis1 olma yolundaki ustin cabasi ve
kararhhgdir.

Toplumun tornasindan gecirilerek yaratilan
kisisel gercek ve sanatcimn yaraticihmin
meyvesi olan edebi gercek surekli bir ca-
tisma halindedir. Kisisel gercek benligimizi
simirlandinir, degerlerimizi standartlastinir,
insam bir kliseye mahkim eder ve gonul-
14 kolelige goturen yollarn taslarim doser.
Edebi gercek ise daima daha iyisini arar,
varolusu sorgular, var olam guzellestirir,
eksiklikleri tamamlar, siradan gorunene
dahi dikkatle bakar, uclarda gezer ve simir-
lar asar. Bu yuzden edebi gercegin sahiple-
nicisi olan 6zne olarak edebiyat¢i toplumun
g6zunde uyumsuz bir kisilik olarak kodlamr.
Bu uyumsuzluk edebi gerceklikle toplumun
standardizasyonundan gecmis kisisel ger-
cekligin catismasimin olagan bir sonucudur.
Ozel olarak edebiyatci genel olarak da ede-
biyat ufkun arkasim merak eder. Edebiyatci
metinle kurdugu iliski sonucu daha iyisini
arama bilincini kazanir. Kisisel gercekligin
ne bir meraki ne de devrimci gucu eline ala-
bilme potansiyeli vardir. Buyuk devrimlerin
ilhamm daima edebi metinlerden almasi da
bundandir.

Catisma ilerlemenin parolasidir. insan do-
gayla catisarak konforu insa etmistir. Erkek
kadinla catisarak aski. Akhn dinle catisarak
ilerlemeyi insa ettigi gibi toplumlar birbir-
leriyle catisarak barisi insa etmistir. Ede-
biyatc¢i ise bu catismalarin hepsini metinde
bastan yaratir. Yeri geldigindeyse daha iyi-
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sini insa etmek icin tim bu ilerlemeyi bas-
tan basa yikar. Edebiyatci bu yonuyle sahte
bir yaraticc konumuna gecmistir. Arayisla-
rimzin, ozlemlerimizin, beklentilerimizin
yalvaci haline gelmistir.

Suphesiz bulundugumuz yer ilerleme ihti-
yacimizin son durag degil. Oyle olsa savas-
lar, kimmlar, haksizhklar, baskilar, cirkinlik-
lerle dolu bir dunyanim zorunlu paydaslan
olmazdik. Edebiyatci bizi bu dinyadan bas-
ka bir dunya olduguna ve bu dunyanin soz-
cuklerin arasinda gizli olduguna inandiran
kisidir. Ancak edebiyatcimin bizi goturdugu
dunyada bizi kandirma ihtimali de vardr.
Bu ihtimal dahi olsa insana baska bir dun-
ya oldugunun mujdesini vermek buyuk bir
degerdir. Elbette bu deger ahci olan okur
icin gecerlidir. Okur olmayan insan icin
bu degerin varhg bir gaip olarak kalmaya
mahkimdur.

O halde baslangictaki soruya gelelim: Ede-
biyat, buradan nereye? Herkesin aradig
ama hi¢ kimsenin bulamadigr o hayal ul-
keye. Var olamn vahsetinden var edilenin
sefkatine. Bizi sarnp sarmalayan o korku
atmosferini asan bir yilki serbestligine. in-
sanin varolus amac olan daha iyiyi arama
bilincinin son duragina, o en buyuk 6zleme,
ozgurluge...

Savrulmay ilerleme Sanmak

“Edebiyat, buradan nereye?” sorusu yol-
culuk halinde olusumuzun pesin kabuludur
ashnda. Cag atlarken sairler icin durmak
yasak, dinlenmekse taslanma ve taslasma
sebebi. Ne kadar reddetsem de diunyann
degistigine bizim de bu degisiklik esnasin-
da belli bir pozisyon almamz gerektigine
iliskin keskin bir inan¢ olusmus durumda.
Neoliberalizmin kulturel dayatmasi1 olan
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postmodernizm dini boyle emrediyor ¢un-
ku: Hizla uret, hizla tuket. Treni kacirma,
am yasa. Yeni kapitalizm “doldur bosalt,
budur hakikat” gibi anlamsiz ve derinliksiz
sloganlarla igdis ediyor beynimizi. Oysa sa-
irler olarak radarlarla aramz iyi degil. Hiz
simrina uydugumuz yerlerde haz simn so-
runu yasiyoruz. Sanki tim insanhkla toplu
sOzlesme imzalamms gibiyiz. Hepimiz asim
0zeliz hepimiz asin farkhyiz. Uglan ve ucga-
rihklar seviyoruz.

Sanatc) ya da siradan bir nefes ahp veren
fark etmeksizin derin unutuslarimz ve ge-
nis anlamazhklarimiz var. Bu cag aykin ol-
manin, ayrnksi olmamn kutsandig bir anla-
tiyla karsimiza ¢ikarken edebiyatin nerede
duracagim degil de nereye gidecegini tar-
tismamiz hep bundan. Belki yazarken cok
keskinim ama yasarken kesin yargilarim yok.
Ancak su kadarimmdan eminim: Aykirnhk, mar-
jinallik ya da flanorluk gorsel degil; zihinsel
bir tutumdur. Turk siirinde/edebiyatinda yer
bulan baz isimlerin zihinsel alana ait olmas
gereken tutumlarn gorsel alana havale etme-
si de bu ¢agin gosteri toplumunun ihtiyacim
karsilamaya yonelik bir hareket. Oysa fular,
sapka, kirnz pantolon, ¢iplakhk sairligin/
yazarhgm ya da marjinalligin referansi degil
ancak reklam malzemesi olabilir. Hicbir sair/
yazar yola “Ben ayriksi olacagim, aykin dav-
ranacagim.” diye cikmaz. Bu durum, suirecin
onu getirdigi yerdir; sairin/yazarn kendi
tercihi degil.

Aykimhga gelistirdigim elestiri bir otosan-
sur cagnis1 degil elbette. Aksine insamn
kendi benliginin ciplakhgma giydirdigi ka-
muflaji cikarmasa icin bir silkelenme cagni-
s1. Suphesiz ki edebiyat samimiyet dilidir,
ictenligin coskuyla kucaklagsmasidir. Her
seyin plastiklestigi, her degerin ekonominin




bir metasi haline geldigi bir cagda edebiya-
tin kendi gibi kalmak gibi bir sorumlulugu
vardir. Onu diger disiplinlerden Gstin tutan
taraf derin kavrayisi ve sorgulayici yaklasi-
midir. Postmodernizmin hegemonyasindaki
estetik Uretim “ne kadar imaj, o kadar tiraj”
algisina hapsedilemez. Genel olarak edebi-
yatin 0zel olarak siirin sorunlarim ¢6zmek
hayatin sorunlarmm c¢6zme yolunda okura
ve sanatgiya bir rehber olmahdir. Edebi-
yat¢r kendi benligini ve estetigini piyasanin
sartlarina goére donusturup varolusa iliskin
sorgulamalar yapamaz. Sair/yazar kendi ki-
siselligini kaybettigi an estetik 6zgunligu-
nu de kaybetmeye mahkam kalacaktir. Bu
da tek tip Uretimin, moda denilen endustri-
yel tek tiplestirmenin mesrulasmasina ne-
den olacaktir. Cok sesli olmak, o cok seslilik
icinde bir uyum yakalamak bugunku edebi-
yatin 6devidir. Edebiyat bir sanayi uretimi
degildir. Atolyelerde ya da fabrikalarda seri
uretim haline getirilemez. Bu yuzden en
buyuk eserler yilgin bedenlere ait yorgun
ruhlarnn soluk ahp verdigi tozlu kutuphane-
lerden ¢ikar. Eger bir yoldaysak bu yoldaki

varns noktamz kisisel olam toplumsal olana
donusturmek, toplumsal olam da evrensel
olanla butinlestirmek olmahdir.

Edebiyatin en 6zel alam olan siir bir algi-
lama, donustirme, sorgulama ve yetenek
problemidir. Sairse var olam ve var olanda
eksik kalam algillayip séze donustiren Ki-
sidir. Yapay zeka cagimmn sairi, makinelerle
mucadeleye hazir olmahdir. Yakin gelecek-
te insanin yerini almasi beklenen yapay zi-
hinlere karsi insana insan yamm hatirlata-
cak ve yok olusa karsi insam savunacak s6z
sihirbazlarima ihtiyac olacaktir.

Zalim hukumdarlar ¢cag gecmedi, ezen ezi-
len iliskisinin derinlestigi adaletsizlik cag
da. Metafizik zulumle teknik zuliim sinsi bir
koalisyon halinde insanhgm uzerine yuru-
yor. Buyuk bir ruhsal yikim, derin bir insan-
hk buhram bekliyor insanoglunu. Zamanla
¢Ozulmesi beklenen kotuluk ag tim iyi ni-
yetli tahminlerin aksine birbirlerine eklem-
lenerek buyuyor. Zulum kanatlarim actikca
sair/yazar kuculiyor. Oysa zulme kars: en
gur ses olmasi gereken 0znedir sair/yazar.
Gittigimiz bir yer yok elbette. Ancak suruk-
lendigimiz o noktada edebiyatin glicune ve
edebiyatcimn sézune insanhk tarihi boyun-
ca hic¢ ihtiya¢ duymadigimz kadar ihtiya-
cimiz oldugu gercegi kacimlmaz bir felaket
senaryosu olarak duruyor énumuzde.

KAAN
Ominoglu
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YOLA CIKANLARIN BILDIiGI

az1 bulundugundan beri
edebiyat, insan yasamm etkile-
mistir. Sohbetlerde artik sakaya dénusen, “Bir
kitap okudum hayatim degisti,” s6zi abartih
gibi dursa da kitaplarin yasam iyiye, guizele
dogru degistirdigi dogrudur. Hepimiz okudu-
gumuz kitaplardan etkilendik, zaten davrams-
larimzda degisiklik yapamayacaksak neden
okuruz ki? Sadece vakit harcamak icin oku-
nuyorsa, o zaman kitap hemen tarihe kansir
cunku zaman éldurmenin yollan cogald. Gor-
seller, 0zellikle dedikoduya benzeyen internet
ortarm zamanm katili. Hem insam teslim ahyor,
hem de bilincaltim yavastan etkileyip bagimh
yapryor. Zamanmmn nasil harcandigimm farkina
bile varilmadan, insan birbirinden uzaklasiyor.
Siddetin en kolay bulasma yolu. Butin bunlan
cok iyi bilen kapitalist sistem, edebiyat teslim
alma yollan anyor. Baz1 kalemleri satin ahp
istedigini yazdinyor, bazilarmm susturup yaz-
maktan sogutuyor. Susturamadiklarim hapse
atip orada curutuyor. Yasamm elinden aldik-
lan da az degil. Bin yildan beri durum bu. Bana
gore en buyuk savas da bu.

Edebiyat dunyasinda da uyusturucu kadar za-
rarh tehlikeler yok degil. Ozellikle cocuklarm
elinde, kotu diyebilecegim kitaplar var. Kitap
fuarlarinda yazarlarin hemen hepsi farkinda-
dir, oraya gelen cocuklarin arayip sordugu ki-
tap turlerinin. “Korku kitab1 var m?” diyen mi
ararsm, “Olim kitab var ri” diyen mi? Edebi-
yat nereye ise insan oraya, insanhk nereyey-
se edebiyat oraya da diyebilir miyiz? Siddetin

artmasi, cinayetin ¢cocuk yaslara dusmesi bo-
suna Tmdir? Bu durum duzelir mi, cocuklan en
azmdan kurtarabilir miyiz? Ben bu konuda en
cok edebiyata ve egitime guveniyorum. Dev-
let politikasiyla yazarlan, sairleri, egitimcileri
bu konu uzerinde cahsmaya cagirmah, cinku
ancak onlar bu dugumu c¢ozebilir. Edebiyatin
gucu hi¢ de kiicumsenecek gibi degildir.

Karanhk ne kadar koyu olursa olsun, bir mum
onu kovabilir. Yasamak, karanhkta cama gu-
nes cizmek degil midir? iste bu giinesi ancak
edebiyatla cizebiliriz. Bundandir karanhk se-
venlerin edebiyata dusman olmas). Hepimizin
dilinde “Toplum okumuyor,” s6zi. Dogrudur
okumuyor ama toplumun okumasi icin ciddi
cahismalar yapihyor mu? Biz edebiyatcilar bu
konuda ne yaptik dersiniz? Bence cogunluk
yazdigimiz bir kitabr basyapit sanarak yuka-
n baktik, oysa topraga bakarsak gorecegimiz
baska bir dunya var.

Elbette edebiyat, sisteme ve zamana gore de-
gisiklik gosteriyor, gostermeli de. Zaten kucuk
bir 6ykl bile zamana tamk degil midir? Siirler,
romanlar, makaleler, dykuler, hatta masallar
bize 0 zamam anlatmaz Tm? Okudugumuz ki-
taplardan o ¢agmm durumunu ayna gibi gérmez
miyiz? Yazanlar bunu bilir, mekam ve zamam
oncelikle dusunur.

Edebiyatin su cagda isi hic de kolay degil. Ken-
disini gorunur kilabilmek i¢in kosan teknolojiye
yetismek zorunda. Edebiyata ilgiyi arttirmak
icin de bozulmadan, daha iyi ve guzel eser-
ler uretmek zorunda. Bir kitap okuyucunun
hayatina dokunursa, gorseli birakip okumawy




sececektir. Ama bunun olmasi icin de ici bos,
¢OzUum Uretmeyen, evinsiz, gulduren ama du-
sundurmeyen, suya sabuna dokunmayan, bos
laflardan ibaret kitaplar yazmak gerekmiyor.
Cok yazip cok uretmek yerine, kitab1 okuyanin
yasaminda degisiklik yapabilen, okumayi sec-
mesini saglayabilen eserler uretmeli. Siirin her
dizesi dusundurmeli ornegin. Roman sabun
kopugl gibi ucup gitmemeli. Oykii, makale,
okuyanmm zamanma degmeli. Boylesi eserler
ureten yazarlar elbette var ama bunlarim du-
yurulmasi da saglanmah. Kalemi korkuya esir
etmemeli. Korku, insana mahsus ama bu yola
cikanlarin da bu dikenli ¢ahlardan yara alaca-
g bilerek yurumesi gerekiyor. Bosuna degil,
“Kurban olam kalem tutan ellere,” s6zu. Bunu
hak etmeli derim.

Ayrica yazarm “Sadece kitabim yazanm” diye
yola ¢ikmasi da elbette yanhstir. Yazarin gore-
vi, aym zamanda cevresini etkilemesi, dogaya,

insana, yasama dokunmasi, o sorunlar konu-
sunda ¢Ozum oOnermesi, kayitsiz kalmamas
gerekir ki unutulmasm. Ornegin: Halikarnas
Bahkgis1 (Cevat Sakir Kabagach), sadece gu-
zel eserler yazdi@i icin degil, cevresine duyarh,
halkin ekmegine dokunanmm karsisima ¢ikarak,
cevreyi guzellestirerek, insanlarim hayatma
dokunarak bu dinyadan gectigi icin unutul-
maz. Yoksa herkes onun eserini okumadi ama
onu tamyor. Yazarm, sairin, yani edebiyatin
yolu cok uzun ve cetrefilli ama bu yola ¢ikan-
lar bunu bilir. Herkese kolay gelsin. Emegi ge-
cenlerin yuregine saghk.

KAMILE
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arihsel stureg icinde insamn doga

karsisindaki yetersizligi, bilimsel
gelismeler sonucunda belli duzeylerde
basa bas duruma gelmis olmasina karsin,
bilimin teknolojiye indirgenmesi ve kapi-
talizmin kullammm sonucunda bu kez var
olan insansal degerleri de yitirerek yine
yetmezlikle kars1 karsiya kaldi. Cunku bi-
limin muhendislige indirgenmesi sonucun-
da yaratilan tekno insan, toplumbilimsel
sayllabilecek bir deyisle suru insan, orta-
¢caga 0zgu bir tiptir. Ortacag, bireylesme-
nin olmadig suru toplumun yasandig bir
donemdir. Oysa koskoca bir aydinlanma
surecinin sonucunda eski ortacagdan ¢i-
kilmasiyla birlikte insan da bireyselleserek
anlamh bir kisilik haline gelmeye cahs-
misti. S6z konusu olan insan artik bireydi.
Ucuncu bin yihn basmda ise yeniden bir
geri donus sureci yasamyor sanki. Bu bir
¢ikmaz m?

Son yuzyildaki gelismeler tarihsel surec
icindeki tum gelismeleri katlayacak du-
zeydedir. Biyoloji ile muhendisligin isbir-
ligi sonucunda oOrnegin yapay organlarin
uretimi, gen teknolojisiyle artik ‘canh kop-
yalama’ insanhgmn gundemindedir. Yasam
icin, dogal cevre kosullarimin uygun olma-
d1§ ortamlarda, yasamn surdurulebilme-
sini saglamak ereklidir bu kavramlar ve
bilim alanlan. Yani kendi kendine yeterli
bir ¢cevre olusturulmasi ve insanhgmn daha
iyi yasamasim hedeflemektedir. Oysa bel-
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legin yitirilmesiyle yasanan kotumserlik,
karamsarhk ve umutsuzluk olmustur.

Teknolojik gelismelerin her seyi yenilerken
insansal olan degerleri tiketmesi, insam
toplumsal iliskilerinden yahtlamasi, belir-
sizlik ortaminda gelecekten yana umut-
suz, karamsar kilmasi ekonomik kuresel
kapitalizmin Urunuadir. Ge¢misle yasanan
kopus, yeryuzu insanhgmin kulturel biriki-
minden uzaklasmasi ve gunubirlik yasama-
s1 da buradan kaynaklanmaktadir. Artik s6z
konusu olan, bireysellesen insan degil de
tuketime yenik dusmus, kitle kulturuyle tek
tiplestirilmis suru insandir. Bu sureci yasa-
yan insamn durumu, yani gelecek umudunu
yitirmesi, gecmis birikimle bagim koparma-
s1, dolayisiyla tarih bilincinden yoksun ve
belleksiz olmasi nedeniyle surulesmesi bir
ortacag izlenimi yaratmaktadr.

Burada garip olan butun bunlarin sosya-
lizmin bir uygulama biciminden sonra ya-
sanmasidir. Emperyalizmin tek kutuplu
saldirganhg belirleyici olmustur. Reel sos-
yalizmin cokmus olmas, bir utopya olarak
0zellikle bunu yasayan ve umut eden insan-
larda bir dus yikimna yol agcrmstir. Cun-
kU bu yenilgiyle birlikte insanhk, kendini
gerceklestirmenin ve yerylizu cennetini
yasamr kilmanm umudunu da gecici ola-
rak yitirmistir. Dogal olarak sosyalizmden
sonra verili surec icinde komunizmin gel-
mesi gerekirdi, bu anlamda tarihsel surecg
insan beyninde, ona yetmezIligini ammsa-
tarak bir yamlsamaya donismus, gecmisin
hayaleti olarak, bir ortacag biciminde geri




donmustur. Tarihin bu zamamnin boylesi-
ne aglatisal olma gerekcesi de budur.
Tersyuz edilmesi gereken iste bu dus ki-
nkhgdir. Zor ama olmaz degildir. Tapk
felsefenin ayaklan uzerinde dikilmesi so-
nucunda dunyamn salt yorumlanmaktan
kurtanlarak donusturulmesi gibi. Klise
deyisle, felsefenin yeniden maddi bir guc
haline gelmesi ve dinyanin yorumlanma-
S yeni insana gore yeniden kurgulamasa,
degistirip donusturmesi bir zorunluluktur.
Surd insamin bireyselleserek, artik simirla-
T asan, ulusal erk ve simgelerin Otesinde,
ulus-otesi bir dusunceyle, ekonomik kire-
sellesmeye karsit, bir yeryuzu direnisi ya
da ayaklanmasiyla kendine yakisir bir al-
ternatif kuresellesmede bulusmasi, umu-
dun kor noktasinda yeni bir dusu nakisla-
masi, yeryuzu duslerini gerceklestirmesi
gerekmektedir.

Ancak bugin yasanan surecte, yeni bir bin
yila girmis olmamiza karsim unutulan bir
kavram vardir: Yabancilasma. Yabancilas-
mann tum siddetiyle, kitle kulturuyle de
pompalanan tuketim ve konformizmle bir-
likte giderek agirlagsmasi, sorunun co6zu-
muni daha da gliclestirmektedir. insanlar
dis kurma yoksunu haline getirilmislerdir.
Surulesen insan salt tiketerek yasamakta-
dir artik. insamn yasamasimin genel gecer
Olcutu bu olmustur. Bireylesmek, bireyci-
lesmek bi¢ciminde ve yalmzlagsmayla sona
ermektedir. Oysa bireysellesme, insann
O0zerk birey olarak cagdas ve sivil orgut-
lenmelere gitmesinin yolunu da ag¢mah-
dir. insanmin cevresinden, isinden, emegi-
nin urununden, benlig§inden uzaklasmasi
ya da ayrilmasi duygusu anlamina gelen
yabancilasmanin koétu ve insansal olma-
yan olumsuz sonuclarnindan siyrilabilmek,
yeniden umutlanmak, umudu diri kilmak,

kendinin ve yeryuzunun ayrimina vararak,
surekli bilincinde olmasimn kendilig§inden
ve dogal olarak olasi bir gerceklesebilirligi
tasanm olarak ic¢sellestirmesi ve onu oOte
duslerle varsillastirabilmesi icin felsefe ve
elbette yazina cok ciddi gorevler dusmek-
tedir. Sanatin islevsizlestirilmesi ve anlam
boyutundan soyutlanmasi bu agidan bakil-
diginda ¢ok daha onem kazanmaktadir.
Bugun insamn surulesmesi denilen olgu-
nun daha agir ve yogun yasanan yabanci-
lasmadan pek buyuk bir ayrim yoktur. Kit-
le kulturunun her seyi siradanlastirmasi,
kotu ve siradamin ahskanhk haline getiril-
mesi, yitirilen insansal degerlerin yeniden
kazandimlabilmesi i¢cin, sanatin butunu ka-
dar yazin da aglatisal bir goruntu cizmek-
tedir. Bu nedenle yerelden cikan yeryuzu
insanimin  yasadiklart ve yarattiklanyla
kaht anlamnda birikime dayanarak yer-
yuzliulestirme, yerelin kuresellestirilmesi
savasiminda yer almasi, butunsel bir kav-
gaya girismesi insamn evrensel anlamda
kurtulusunun yeni bicimlerinden biridir.
Kuskusuz kitle kultiru iginde yabancila-
san ve surllesen insan, ¢cahlsmanin yara-
tici 6zelligini yitirerek ve kendiliginden bir
eylem olmaktan c¢ikmasi, zorunlu olmas
nedeniyle gundelik yasam denetlemek-
ten de uzaktir. Her seyin ellerinden kayip
gittigini gormelerine karsin, yasadiklan
fetis ve meta dinyasinda insan olarak in-
sanhklarindan da soyunmakta, dolayisiyla
kendilerini gerceklestirememekte ve birey
olamadiklar icin kisi olarak da yasamlan-
na anlam katamamaktadirlar. Var olan yal-
mzlasma, deger yitimi, bazen asim dene-
bilecek akilci ve burokratik, otoriter dizge
onun bilincinden bagimsiz hale gelerek,
her seyi nesnelestirmektedir. Sanatta ve
yazinda nesnenin oncelenmesi, insansal
0zun Otelenmesidir.
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Boylesi bir cagda bu somut verilere “rag-
men”, insanmn suru duygusundan kurtula-
rak, 6zlenen bicimde kendi yasamim insana
yakisir bicimde eline almasi hi¢c kuskusuz
mumkundur. Bu anlamda nicedir yineler-
cesine imlendigi gibi, yazimn boylesi bir
gerceklik icinde anlamh bir butun olarak,
insana bu karamsar ve umutsuz surece
karsin bir ¢ikis Onermesi vazgecilmez bir
islevlilik gerektirir. Birey olarak insan om-
rinun yetmeyecegi uzun bir tarihsel sureci
kapsasa bile, insamn bu dinyamn gercek-
lesmesinden vazgecmesi, yerylizu yurttas:
olma 6zelligini unutmasi anlasihr degildir.
Evet, dus gormeli, bu dusler gercek-otesi-
ni varsillastirarak renklendirmelidir. Bu da
birikimci-toplumcu ve elbette gercekci bir
yazinla olasidir. Umutsuz, kendine donuk,
hedefi olmayan, anlamsizhgmn 6ne cikanl-
d1g1 islevsiz bir yazimin israrla gundemde
tutulmas1 ve yaygimnlastinlmas: insanin
kendine ve insanhgina aykin dismektedir.
Yazin nereye  gidiyor? Bu soruyu yamt-
lamaya c¢abalarken, yazina bir gelecek be-
lirlemek, bir yol ¢cizmekten c¢ok, oncelikle
var olamn gozden gecirilmesi, bu baglam
icinde yazim irdelemek gerektigi dusunce-
sindeyim. Cuinku yolunu sasirrms bir ey-
lemliligin cikmazlan yol eylemesi icin, ¢ik-
maz1 olusturan engelleri de bilmek, bilince
¢ikarmak zorunluydu.

Yerellik her sanatsal eylemde bir c¢ikis
noktasidir. Bulunulan yerdir bir bakima.
Ancak o noktadan yazin, evrensel olmak
zorundadir. Bunun icin de ulusalhg asa-
rak evrensellik kazanmahdir. Bu nedenle
artik, evet Uretilmis bir ‘bicim/birim’ olan
ulus (devlet) kavramm asarak, ulus-ote-
si’dir yazin. Yazinin bir yurdu, stimrlanms
bir erki olan toprak parcasi yoktur, o bir
co8rafyadan baslayarak yeryuzune ulasir.
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Yazimin (elbette yazarin da) ana yurdu tek-
tir: Yeryuzlu’duar o! O yuzden yaratilan her
sey, yeryuzu sanatinin bir parcasidir.

Butin bunlardan dolaywdir ki, insanhgin
kahtima dayanarak bir duyarhhk bigimi
olusturan yeryuzu sanatidir yazin: Bu ne-
denle, bir tasanm ya da bir utopyay: (ola-
s1 bir gerceklesebilirligi) kurmaya cahsan
birikimci ve toplumcu bir niteliktir yazimn
gitmesi gereken yer. Yazimin gidebilecegi
tek yer, yerylizu insanhgmm yuregidir. O
yuzden simirsiz ve erksiz bir yarati olma-
hdir yazin.

KEMAL
u/wluzal/z




ARAF’TA YASARKEN

ir tir aydinlanma zamamdir Araf.

iki kapih han’da, evren kadar genis bir
avluda ama hep yetersiz sureli. Onceden kurulmus car-
kin zoruyla bicimleniriz bu avluda; ama biz de o cark
yeniden bozuyor, yeniden kuruyoruzdur. Tarihimizi ya-
nyor; krahm, koleyim ya da 6zgurum diyor, nihayet bir
iz, bir ukde ya da bir nem birakip gidiyoruzdur.
Araf, her yeri gorebilen yuksek dag diye bilinirdi eski
¢aglarda; kullarm gozetlendigi dag tepesi. Bu tepe Olim-
pos, Ararat yoksa Arafat rmdir? Minltiyla, nostaljiyle ya
da homurtuyla ananz onlan; gercek ya da hayal olsa
bile, butiin ¢aglann dykusunu bagrinda yasatir insan.
Kendi zamanmin ruhuyla. Tedirgin bir belirsizlikte.
Tannlar ¢aginda insana belirsiz olam gorme firsat
verilenler vardi. Orfe, bunlarm ilki diye bilinir. Oridik’i
Hades’ten ¢ikanp donerken bir kusku anmnda bulu-
ta donusur sevgili. Sonsuzca Yyitirdigi asktan keder-
li sarkilar kahr geriye. Dante, daha sanshydi; ¢unku
Vergilius'tu kilavuzu, tannlardan cok insanlan bilen
sair. Ama Dante cagi'mm simflar ve simrlar kavgasin-
da savas makinesi daha yikici araclar edinmisti. Olim
korkusuyla kacip gizlenirken cehennem’ini, arafim,
cennet’ini deneyimledi Dante. Oysa tek arzusu Be-
atris’e kavusmakt. Beatris ise -Borges’in de diyecegi
gibi- yaklastikca uzaklagan 1s1kh bir golgeydi yalmzca.
Uyams c¢agrmn esiginde dunyevi gizelin dildeki 151-
giydi bu golge. llahi Komedya, sonraki caglar boyu
bir ‘ic-deney’ modeliydi, imgeleri her yaraticida cesit-
lenerek gelisti. Dustinen her birey Araf'm yol catak-
larinda rotasmi sorgularken bulacakti kendini, Dante
gibi. Nietzsche benzeri yolcularsa ‘putlarin alacaka-
ranh@r’nda yuruyecekti, putlarla catisarak. Hicbir sey
tek basina bir sey, hic kimse tek basma birey degildi
bu yolda. Yolcu bunu bilmezse parlayan her seyi Be-
atris sanabilirdi. Her bir varhgm bilgisi kesiflerle sen-

lendikge ruyalar da kabuslar da girift bicimlenecekti.
llahi Komedya'nin yedi yiiz yll uzagindayiz. Yeni bir
araf’tayiz, yeni bir labirentte. Araf riiyalan modern
uygarhkta da cennet mujdesiyle, cehennem kabusuyla
icice. Ne ki “bildigimiz dumyamn sonu”ndayizdir artik,
gortinmez aglarla baglanms bulacaktir her yolcu ken-
dini burada. Bu aglar, Araf’larm en ytiksek dag olma
hevesinde nukleer guc kazamrken, sonsuz degisken-
ler arasinda maelstrom sorfii yasamyordur. Her sey
i¢ icedir; cennet, cehennem, tufan, olmak ya da hiclik.
Artik Ariadne’nin ipligi toprak, kum saatleri oyuncak
olmus, masal ve hikayelerden garip ugultular kalrms-
tir bize. Mavi gezegene gelip gidenlerin ugultulan kahr
kulagmmzda. Az buz degildir bu sesler; uykudan uyan-
dmr kimilerini, kabus gordurtr, boslukta ciplak yaka-
lar. Bir kacis si8ina@ olur Araf’ta sanat. Yeni gecitler
ararken eseriyle asihdir her sanatgi, bu kopruye.
Birlikte ne yapabiliriz peki? italo Calvino’nun Gorin-
mez Kenter'inde Kubilay Han, Marco Polo’ya sorar:
“Yanasacagmmz son liman, o cehennem kenti ola-
cak ve giderek daralan bir burgac boyunca kasirga
bizi orada dibe cekecekse her sey bosuna degil mi?”
Marco Polo yamtlar: “Biz canhlarin cehennemi gele-
cekte var olacak bir sey degil, eger bir cehennem varsa
burada, ¢oktan ararmzda; her gun icinde yasadigmz,
birlikte yan yana durarak yarathgmmz bir cehennem.
Bu durumda aa ¢ekmemenin iki yolu var: birincisi,
pek cok kisiye kolay gelir: cehennemi kabullenmek ve
onu gérmeyecek kadar onunla biitimlesmek. ikinci yol
riskli: Surekli bir dikkat ve egitim istiyor; cehennemin
ortasinda cehennem olmayan kim ve ne var, onu ara-
mak ve buldugunda tanimay: bilmek, onu yasatmak,
ona firsat vermek.”

MAHMUT
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“Edebiyat: Buradan Nereye?” deyince demek
ki oncelikle “bura”ya bakmak gerek. Onu dogru
gormek, algilamak, ne yapsak bitinuyle anlaya-
mayacagimz kesin olmakla birlikte, gorebildigi-
miz kadarnm gormek gerek.
Burasi neresi?
Evrende muthis bir yasam dongusu var. Top-
ragm altinda yuruyen solucandan kanat ¢irpan
serceye, gokylzunde seyr-u sefer halindeki bu-
lutlardan yeryuzunde yagmur damlalarim bekle-
yen cimenlere dek...
Dogamn bu bas dondurucu seruveninde insan,
“haksiz” bir kahramana donusmus durumda.
Oyle ki, Kizilderili reisinin soyledigi o mikemmel
s0zu hic¢ dinlemezcesine...
Ne diyordu Kizilderili reisi, yolda hizla giderken
durup:
“Ruhlarmz geride kald!”
Son otuz-kirk yildaki teknolojik gelisim, bana
hep bu s6zi ammsatt.

kokk
Edebiyatin, sanatin, siirin, resmin, turkinin in-
sanhgm, daha da 6tesi evrenin ruhu oldugunu
dustmurdm. Son elli yilhk sertivenimizde “ruhla-
rimz geride kald”.
Manzaray: bile bilgisayar ekranmdan seyreden
bir topluma donusturulduk. Selalenin akisim gidip
yasamak, o selale suyunun altinda islanmak yeri-
ne bilgisayardan seyreden bir toplum... Edebiyat,
bu gidise dur diyecek bir Kizilderili Reisi'dir ben-
ce. Sercelerin civililanm animsatacak bir uyan
zili. “Biraz durahm, geri donelim, su selalenin al-
tinda 1slanahm” diyecek bir Kizilderili zili. Melih
Cevdet Anday’m o guzelim siirindeki gibi...
Ne diyordu Melih Cevdet “Telgrafhane”de:
“Uyuyamayacaksm
Memleketinin hali
Seni seslerle uyandiracak
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Oturup yazacaksm
Cunku sen artik o eski sen degilsin
Sen simdi1ss1z bir telgrafhane gibisin,
(...)
Bir sis ¢cam gibi gecenin icinde
Ta guin1sryincaya kadar
Vakur metin sade
Calacaksin”
Kok
Ozetle, burasi, edebiyatin telgrafhane olmasi ge-
reken yer...
Kuramlara gelince...
Kuramlarla yol cizilemez edebiyata. Clinkl bu-
tin kuramlarin ve ideolojilerin disinda, kendi
yolu vardir onun. Bir yeralti nehri gibi. Akar ve
yolunu bulur... Set kurulamaz, yolu degistirile-
mez. Evrenin tarihinde hi¢c dnemsenmeyecek
kisa zamanlarda, bazi muidahaleler olabilir. Belki
bir kusag etkileyecek kadar surer omrii o muda-
halelerin. Sonra kendi yatagma doner yeniden...
Bizim edebiyatimzda da bdyle olmustur. Turk
edebiyatinda yani... Ne 19407arin fasizmi, ne
1980’lerin yeni bir edebiyat ortamm yaratma ca-
basi... Edebiyat kendi yolunu bulmustur. lsmar-
lama yazarlar, edebiyatin akisma set koyup yon
degistirtmek isteyen elestirmenler, edebiyatta
star yaratma pesindeki dergiciler, yaymailar...
Topu topu on bes — yirmi yih kendilestirmisler-
dir. O Kadar!

sk
Edebiyat, dahasi genel olarak sanatsal yaratici-
hk, kisinin butin kulturel, yasamsal, duygusal bi-
rikimlerinin yureginde olusturdugu carpmadan
dogar. Sokakta karsilasti@imz bir insana, bindi-
8iniz otobusteki sofore, yolculara; ikindi vaktine,
oradan mesai sonrasim bekleyen isciye, ince belli
bardaktaki ¢aya; gin batimma, guin dogumuna...
Bir agaca, kusa, bocege, baharda topraktan fis-




kiran cigdem cicegine, o cicegi koklayan insanla-
ra, 0 cicegi yasammda gormemislere... Tohumun
toprag catlatip yeryuzine gulimseyisine tamk
olmuslara - olmamuslara, civciv yumurtayr nasil
catlatin bilenlere-bilmeyenlere... Hepsine bakis-
taki goz, farkh farkhdr. Hicbiri aym degildir. Cin-
ku, bakan her gozun gerisinde ayn ayn kulturel
birikimler, yasamsal, duygusal deneyimler vardir.
Edebiyati, sanati besleyen de bu farkhhktir iste!
Belki degil, tam da bundan dolayi, en dogulu sai-
rimizdir Cemal Suireya. Diyar-1 bekir’li Cahit Sit-
kr’dan da, Ahmed Arif’ten de dogulu. Yok camm,
Kars gormeden Karsh yazdig) i¢in degil... Kars
oldugu icin. Turgut Uyar’a goz kirparak, siirimiz-
de bir imla duzeltmesi olan Edip Cansever’se,
rotas) batida kaybolmus bir gemi... Tam da bu-
nun i¢in! (Elbet uzun uzun tartisilacak bir konu...
Tartisiimah!).

kg

Belli bir ideoloji icin sanatsal uretimde bulunma-
ya cahsanlar bu nedenle basarih olamazlar. Belki
bir stire alkislansalar da, sanat tarihi onlan kisa
surede siler hemen. Carpan yurek, doganm yu-
regi degildir cinku... Dillendirdigi ne ola ki?
Bundandir, guzel sanatlarla en ilgili olan este-
tik kuramm dahil (Zaten guzellik bilimi demek),
edebiyatcrya-sanatcrya yol gosteremez. Sanatg

yolunu, sdyledigim gibi kendi kulturel, yasamsal,
duygusal birikiminde bulur.
Bir de sezgi.. Sanatsal yaraticihkta bu cok
onemli. Sezgi, yani gelecekte olabilecekleri sez-
me gucu de buna bagh. Neye? Yaraticmn dona-
mmiyla bugtine bakisma, suyun akisina, doganmn
devinimine, salmcaktaki bebegin uykusuna...
Gerisi laf-u guzaf!

kekk
Iste, tam da bunun icin, kapitalist déngintn fe-
tislestirdigi metropollerde uretilen sanatin ve
sanatgilarn (Elbette dikkate alarak, izleyerek...)
yanisira yerele ylizimuzu donmemiz gerek. Ay
15181, kasabalarda, hatta koylerde, hatta koy de
olmayan dag baslarinda daha guzeldir...

sksksk
Buradan yolunu bulacak edebiyat... Yapay ze-
kayla yapit uretenler, bugtiinin tarihine bile ka-
Zryamayacaklar adlarm. Yuz degil, on yillk bile
omurleri olmayacak.
Yarm var!
ve burada!

MAHSUN
(Degan
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undan sonra ne olacak sorusu

kehanete gerek duyan bir sorudur.
Kehanet ise yalmzca eglenceli bir fal oyunu gi-
bidir. Bu soruya yamt verirken olasihklarin sira-
lanabilmesi yeterli olmaz, cunku gelecege iliskin
tasanmlarnmmz kurmak icin dayandigimmz “sim-
di”’nin verileri ve gecmisi degerlendirme oOlcutle-
rimiz herkesi sasirtan bir bicimde, dnceki caglar-
da olmadig1 kadar hizla degismektedir. Ornegin
“emek” kavram kavramsal olarak aym olsa da
neyin emek oldugu sorusu bir ytizyll éncesinden
farkhdir. Newton mekanigi gunlik yasarmmizda
bizi yonetse de akhmiz1 artik kuantum mekani-
ginin ilgincligi celmektedir. Resim, heykel, tim
sanatlar caga uygun degisimler gostermislerdir,
edebiyat da dilin ve yasamm degisimi ile degi-
simler gosteren bir alandr. Bilgi aktarma, tasvir
etme, eskisi kadar edebiyatin merkezindeki so-
runlar degildir. Bir yandan ruhun derinliklerine
inerken, bir yandan toplumsal olaylarm neden-
leri ve sonuclanyla, yasanan insanhk acilaryla
ilgilenmektedir ve soyutlama gibi ayn bir ele ahs
bicimi, distince yapmmz1 da degistirmektedir.
Disiplinlerarasihk ¢ok yayilmstir tim sanatlarda
ve bilimlerde. Teknolojideki, yasama bicimlerin-
deki her degisim dogal olarak sanatin tim dalla-
rna yansimaktadir.
Gelecekte edebiyat var olacak m, kitabmn gele-
cegi nedir, sanat gelecekte nasil olacak gibi soru-
larm yamtlan tim bu mzh gelisimler ve degisim-
ler nedeniyle hicbir bilimsel kesinligi olmayan
hos sohbet konulandir bence ve bu tur sorulan
yamtlamak tamamen kisisel birikimlerin ve hayal
guclerinin sirlan icinde bir gezintidir.
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Edebiyatin ve sanatin bir ucunun toplumlan ha-
rekete gecirebilen anonimlige, 6teki ucunun ki-
sinin gizli ve 6znel dinyasma dayandig bir olcu
cubugu, cetvel oldugunu hayal ederim. Yapitlar,
bu iki u¢ arasinda bir yolda konumlaniriar. Sa-
natgilar da... Bu bakis, bugiine dek ahstigimiz
sanatgi-sanat yapiti- sanat tuketicisi iliskisi icin-
de dusundugumuzde kurabiliriz ama bu iliski
bozulur da sanat Ureticisiyle tuketicisi birbirine
kansirsa, anonimlikle 6znellik birbirine girerse
ne olur bunu bilmiyoruz. Isin ilginc yam bdoyle
bir olayin kapismmdayiz. Gerek sosyal medyanin
gerek toplumlar ve bireyler arasindaki iletisimin
hayallerimizin otesindeki evrimi, gerek yapay
zekanmn akillara durgunluk veren gelisimi bizim
sanatin ve edebiyatin gelecegine iliskin tahmin-
lerimizi alt Ust edebilecek guctedir. Dinyanmn
bugine dek hi¢c gormedigi bir degisim sureci
gecirdigini, bilinen her seyden kusku duyuldu-
gunu goruyoruz. Sanal bir evrenin i¢inde yasi-
yor olabilir miyiz? Paralel evrenler var mi? Ev-
ren bir hologram m? Gergek miyiz? Zaman bir
yamlsama mi? Makineler insanh@ ele gecirecek
mi? gibi eskinin fantastik sorulan artik bilim in-
sanlarmin ustunde ciddi ciddi tartish@ gerceklik
payr olan sorunlardir. Bu sorularin i¢cinde sana-
tin ne olacag, kim tarafindan yapildiginda sanat
olacag), kim yaparsa sanat sayilmayacagi, yeni
iliskiler cagmmda telif problemleri gibi daha 6nce
ufak ufak baslarms sorular ciddi hukuki etik ve
felsefik tartisma konulan haline gelmistir. Yapay
Zeka kullanan iyi bir okurun ginun birinde No-
bel adayr olmayacagim da cok satarlar listesine
girmeyecegini de savunmak artik olasi degildir.
Daha da gelistiginde, yapay zeka, insanmn, insa-
ni kusurlan da dahil tim yapabildiklerini yap-
tiginda edebiyatin, sanatin bugiinden farkh bir




tanmm olacaktir sammm. Belki de artik buginin
Olcutleriyle tammmlanan sanati yapmaya gerek
kalmayacaktir da simdi hayal bile edemedigimiz
bir baska seye sanat denecektir. Edebiyat ise gu-
zel sozlerin herkesce sdylenebildigi, tim insanhk
hallerinin, i¢ dunyasmn, tepkilerinin herkesce
bilinerek anlatilabildigi bir iletisim cagmda ne-
rede yer alacaktir, dlcutleri ne olacaktir, bilmek
olas) degildir.

Kisacas! ne sanatin ne edebiyatin insanlk icin
yakin benim icin uzak bir gelecekte tahmin edile-
mez bir bigime donusecegini, bildigimiz bi¢im-
leriyle yok olarak baska seylere sanat, edebi-
yat denecegini soylemek geliyor icimden. Belki
Fahrenheith 451’deki gibi buyuk bir distopik

cokis ya da insanlarin ve kultur birikiminin
bir bicimde yok olusu, sanatlarin yinelenmesi-
ni ve yenilenmesini, bastan baslamamiz1 sag-
layacaktir; ama bu degisim, yani yasamimzimn
yapay zekaya dogru melezlesmesi bu hizla de-
vam ederse sanat ve edebiyat bir daha simdiki
gibi olabilir mi kuskuluyum.

MEHMET ZAMAN
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egisim oylesine mzh, eskime

hizi oylesine yuksek ki bununla
basa gikabilecek tek alan edebiyat gibi goruinu-
yor. Gecenlerde Heinrich Kleist'in Michael Koh-
Ihaas adh novellasindan sahneye uyarlanan bir
oyun izledim. 19. Yuzyll baslarmda kaleme ahn-
s bu kadar eski bir metin ginumuizdeki adalet,
intikam sarmah olusumu ve catismalarnn tirma-
ms1 konusunu aydimlatacak nitelikteydi. Pek cok
kadim edebiyat metni de dyle degil mi? Kleist'in
bir sair oldugunu da unutmamabh.
Oysa edebiyat da bu yapayhklar cagindan nasi-
bini ahyor. Poptiler edebiyatin, hegemonya kuru-
sunu kederle izliyoruz.
Romanda artik ne ¢ikanmin gazeteci yazarhk diye
nitelenebilecek bir yazma bicimi oldugunu goru-
yorum. Yaratic1 Yazarhk kurslarmda formulu su-
nulan bir roman yazarhg bi¢imi bu. Anlatilacak
hikayeye dair veriler toplamr once, sonra suruk-
leyici anlat olusturulur. Cozulmesi gereken baz
dugumler vardir, okur merak icinde birakihr ve
gizemler yavas yavas aydinlanr. Karakterler in-
celikle islenir ve aralarindaki iletisim belirlenir.
Yapay Zekaya da verilebilecek bir formuldur ar-
tik bu. Formulu bilmek yetmez elbette belli bir
yazma yetenegi, cilveli bir dil, hafiften siirsellik
ve sozcuk hakimiyeti de 6nemlidir. Son dokunu-
su editorler yapar. Ardindan tamtim gelir. Ro-
mancim karizmasi, guzelligi ya da yakisikhhg
da 6nemli faktorlerdir. Panolara, dergi sayfalan-
na yakismah, 6zel hayatiyla da g6z doldurmahdir.
Satista bile hile yapildig) gorulmustur. Epey var-
hkh bir yazar adayr romanlarnmmn timunu satn
alarak bir anda cok satanlar listesine girmis ve
listenin cazibesiyle gercek bir satis ivmesi yaka-
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layabilmistir. Populer sarkilar gibi populer edebi-
yatin da kahcihga ulasabilecek tur icinde basarih
ornekleri vardr elbette.

Cok iyi bir populer roman bir Cagan lrmak fil-
mi gibidir. Kurgusu 6zenle yapilhmistir, bizi igine
ceker, bir yerde mutlaka aglatir, karakterler ve
sahneler kafammza kazinir. Her sey kusursuzluk
ve yerli yerindelik hissi verir. Eksik olan bagm-
S1Z sinemanmn buyusine, Qigir acan kahchgina,
akademiye malzeme olan derinligine ulagmayan
nedir peki? Yiizeyde kalmaktir bana gore. Senar-
yoya katilan seker, romantize ve idealize edilmis
hayattir. Gercek oradadir elbette ama ciplak
degildir ve imgeyle anlatilanm katmanlarmdan
yoksundur. Bizi buyuleyen baz filmlerdeki gibi
yeryuzunde daha 6nce hi¢c kimsenin anlatmadi-
81 bir seyi hi¢ kimsenin anlatmadi@) bir bicimde
anlatrms degildir. Bu filmlerdeki carpia gercek
belki de anlatilmams sezdirilmistir yalmzca. iz-
leyiciye birakilan sonsuz bir alan vardr. Yonet-
men akil ve kurnazhktan cok sanatsal bir sez-
giyle hareket etmistir. Bu sezginin arka planinda
ise derin bir felsefi bulus, deneyimle olusmus bir
kavrayis dagarcig), insanhk durumuna, yeryuzu
hallerine dair carpia bir gercek vardir. Tamdik
gelir bir yerden, tam adlandiramayiz ama i¢imizi
burkar. Hepimizin bildigi ama dile ya da gorun-
tiye donustiiremedigi bir seydir bu. Uzerinde
uzun uzun konusulabilir bazi sahnelerin ve her
seferinde baska bir yere cikilr. Hikdaye orgusu
0 kadar da 6nemli degildir. Hikayeler icinde bir
hikayedir sonucta ama oyle bir sahne ya da sah-
neler vardir ki tam da bu iste dedirtir bize. Bazen
sadece filmin atmosferidir bizi sarsan, gizlice
yapilris mitolojik gondermeler, ruhumuzla bu-
lusan referanslardir. Kalbin karanhk noktasma
yapilmis bir génderme altust eder bizi

Has romanailar da dyledir. Romana dair, dunya-




ya dair algimz1 yeniden yaratirlar. Bir formulin
icini doldurmak degildir yaptiklan, kendi sihirli
formullerini yaratmsglar, dinya edebiyat mira-
simn bir ustine gikmiglardir. Yepyeni bir tarz,
benzersiz bir Usluptur onlarmki. Ne yazik ki gol-
gede kalmis durumda boyle yazarlar. Fast food
gibi fast literatur var artik. Her gin daha farkhs,
daha istah acgis1 uretilse de sadece tuketimi co-
galtmak buradaki amag.

Gecmisteki edebiyatgilarin asaleti, dunyay: sar-
san cesareti, felsefi derinligi ve etik devrimi yok
olusa dogru gidiyor. Masumiyetin sozcusu ede-
biyat da barbar sistemin dislileri arasinda.
Gunumuzde siirin eski prestijini kaybettigini,
buyulu ve yuksek anlamlarm yitirdigini soyle-
yenler olsa da buna pek katilamryorum. Roma-
nin, siir karsismda bir yukselise gectiginden s6z
ediliyor ki bu bir anlamda dogru. Romancimn
sairden daha fazla ilgi gérdugu ise ortada... Ana
degerler, para, Un, refah, gorunurlik ve kolay tu-
ketilirlik cunku...

Romancilarm timu olmasa da kucuk bir bolumu,
yaz1 sayesinde buna kavusma sansina sahip. Siir
kapitalist dolasim aglan iginde ticari degersizli-
ginden oturd sansim Yyitiriyor. Ama bu siir icin iyi
bir sey. Boylelikle kendi soylulugunu ve aykirh-
gim koruyabiliyor. Siir gecmiste de oldugu gibi
yeri baska hicbir seyle doldurulamayacak bir rol
tasimaya devam ediyor.

Siir s6zcuklerin ve dusuncenin smirlanm ge-
nisleterek, insana ve dunyaya dair baska hicbir
aracla ulasilamayacak saptamalarda bulunabili-
yor ve pek cok farkh disipline esin olusturuyor.
Sairler pek cok yere baska disiplinler ulasmadan
ulasiyorlar. Freud da bir zamanlar “Nereye git-
sem benden 6nce bir sairin oraya gitmis oldu-
gunu goruyorum” dememis miydi? Sair politika-
cmin, antropologun, psikanalistin, fizikcinin ve
digerlerinin hentiz saptayamadklarmmn onunu
acabilmistir cogu zaman. Soézcuklerin etkin kul-
lamm ve sezgiyle dusuncenin simrlarim genisle-
tebilmistir.

Siirin bir toplumun ruh haline, bilincaltina, hayati
kavrayisina dair bize sdyledigini baska bir seyin
sOyleyebilecegini pek dusunemiyorum.

Siir sairini oldugu gibi toplumunu da giplaklas-
tiran bir sey. Sairlerin dolasima verdikleri yeni
imgeler ve sozcukler bazen paradigmay siddet-
le sarsabiliyor. Siir bazen toplumu afallatryor ve
dustncede nitel bir sigramaya neden olabiliyor.
Dunya bilinmez, 6ngorilmez bir gelecege dog-
ru yururken kendi kiiciik dinyalarimiz, konforlu
alanlarimiz, elde edilmis kuiicuk hazlarmz icinde
bir korunak bulmamz mumkun degil. Basimmza
her an her sey gelebilir ¢cinku. Hi¢ kimsenin do-
kunulmazhg yok.

Sorumluluk ve kahramanhk alanlan ise kendimi-
zi parlatmamz degil dinyamn acisina bir miktar
dokunabilmek icin 6nemli. Kendisini parlatmak
icin meydana qgikanlar bir bicimde belli ediyor
rengini. Kalbini koymus olan kendi pimltisi pesin-
de olandan ayirt edilebiliyor bir sure sonra.
lyiligin, guzelligin tarafindaysak iyi ve giizel ola-
bilmeli ifade bi¢cimimiz de. Bizim yammzda dur-
maktan tereddut edenler bizi dogru anlamadik-
lan icin uzaktadirlar belki de. Bazen bir dogruluk
fisilis1 bagiran bir sesten daha etkilidir. Unutma-
mah bunu.

Susuz birakilmis, bakilmamus, solmus bahceler
gibidir bazr insanlar ve ulkeler. Yeniden yese-
rebilecekleri gunler icin bir bah¢ivam beklerler.
Yagmurlar yagar, guinesler acar, dolu dallan kirar
bazen. Kokler saglamsa dayamr baz agaclar.
Iste sairler ve yazarlar bu bahcivanlardir. Bu
gunlerde en ¢ok da sairler ve yazarlarin dokunu-
Suna, yangm yerine donmus dunyay iyilestire-
cek bir edebiyat devrimine ihtiyacimmz var.

NESE
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HER DAIM

[nsanin trajedisini dinyamn yiiziine vurma ihtiyac
neredeyse dunya kadar eski. Sulan tersine akitma,
imkansi1z1 isteme ihtiyaci baki. Bu ihtiya¢ din ne idiyse
bugin de o, yarin da dyle olacak. Elbette edebiyatin
gerektirdigi bicimlerle ve yazarm edebi tutumuyla bir-

likte, her daim.

OZCAN
awahulul

PUSLU BIR UZAKLIGA ITILEN HAKIKAT
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ijitallesmeyle birlikte mzla

degisen iletisim bicgimleri, bilgi
teknolojileri ve yapay zeka kullamm hayat-
larmmizda koklu degisimlere neden oldu. Ha-
kikatin puslu bir uzakhga itildigi bugunlerde
ona ulasmak i¢in yurimek zorunda kaldigimiz
kirli yollar ve bu yolda ilerlerken gecirdigimiz
degisim gormezden gelinemeyecek Onem-
de. Ustelik bu koklu degisime devletlerin ye-
niden bolusim savasimda halklara giydirdigi
kanh gomlek de eklenince bulamk bir nehirde
yiizer gibiyiz. lletisim bicimleri degistiginde
edebiyat ve sanatin, hakikati gorunur kilacak
“yeni bir dil” arayisina girismesi kacimlmaz.
Dijitallesmenin hayatimiza soktugu yeni yon-
temlerin kullamm yayginlastiginda edebiyat
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nereye evrilecek kestirmek zor ama bu yolun
sonunda verilere bogulan iletisim ortamnda,
kusurlu da olsa yahmhg@mn éneminin artacagim
dusunuyorum. Gorsel sanatlarin baskin anla-
tim 6geleri ve tim agirhgmndan kurtulmus bir
dil esliginde hikaye etme becerileri yan yana
salimacak. Bu ikisi anlasacak ya da savasacak
bilmiyorum ama savasma ihtimalini daha guc-
It gordyorum. Tim bu catismadansa yeni de-
gerler dunyasi olusacak. Yapay zeka elinden
¢ikan yapinti yaratict metinler, gorsel okurya-
zarh@mn govdesinde sakatlanmms bir biling, go6-
runguler dinyasmda ve her alanda temiz bir
yol acmaya cahsan hakikat savunuculan girt-
lak girtlaga olacak belki de. Hakikat savunu-
cusu kimdir diye sorulacak olsa tam tammm
yapamam ama simdilik boyle bir soyutlamayla
yolumu bulmaya cahsirken onlarm sanatgilar
arasindan ¢ikacagma inanmak istiyorum.




Ancak asil can ahc olan edebiyatin gercek gu-
cunin insam ve yasami, ¢agin vicdam olabi-
lecek bir bellek yaratarak anlatmasmda sakh.
Dijital devrimle birlikte bicim degistiren savas-
larda iyiden iyiye gorinmez kihnan, tukuarialip
atihrken bile bir dozerle Ustunden gecilen si-
radan insanmm sesini duymak ve duyurmak...
Gecmis, gecip gitmis ve degistirilemez olsa da
devletlerin resmi tarihine bakildiginda, tirnak
ucu kadar bile gorunur olamayan yaralarn, onu
yasayanlan kusatan puslu manzaralarla bir-
likte ortaya koymaktir. Kavram dinyammz ku-
ran bazi degerlerin durmaksizin saldm altinda
oldugu bu suruklenis gunleri nereye varacak
bilinmese de genisleyen simir hatlan altinda
yatan a¢ cocuk bedenlerini hatirlatmann bir
yolunu bulacaktir edebiyat. Ne de olsa tim

teknolojik gelismelere ragmen,

“Gecti icimizden biri koca denizi. Gide gide
buldu bir yeni kara, Bir sirid insan kostu ar-
dimdan, orada buyuk sehirler kurdular ahn
teri ve akilla. Ama ekmek satilmadi eskisinden

ucuza...”) (*Brecht B. (1985), Halkin Ekmegi,
S 61 Yardim Etmek Ya Da Zor Kullanmak, Say
Yaymevi, Ankara) diyen bir mirasimn, vicdam ve
mucadelesiyle nefes alabiliyoruz ancak.

SENAY ER
/’\
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BURADAN BUTUN ZAMANLARA

debiyat ve butin dallanyla sanat, bize
her zaman daha iyi bir dinyay isaret eder. Yoksa
yazmazdik, muzik, resim, tiyatro yapmazdk. Bu
yaratimlar bunu, ya yasadigirmz dimyamn acima-
sizh@m daha da agirlastirarak yapar ya da insamn
0zgurligunu odagina alan bir gelecegi ruhumuzun
en derinlerine isleyerek. Kimse kabul ettigi, yetindi-
8i, begendigi bir dinyay ne yikmaya ne de yeniden
kurmaya kalkar.
Insan dimyay 6yle bir hale getirdi ki hepimizin pa-
yIna, yabancilagsmadan c¢urimeye dogru kanatlan-
ms bir ¢cag dustu. Eskiden kendimizi sevdigimiz bir
yalmzhgmz vardi. Artik kendimizi de sevmedigimiz
bir yalmzhgmmz var. Sadece korku ve ac1 soluk ahyor
evlerimizde. Bir gin hepimiz bir tag masahna done-
cegiz.
Bu yikima kars, zavalh insamn tek bir varolus olana-
81 var, hemen yam basindaki oteki yalmz. Ve elbette
butin dallanyla sanat dedigimiz mucize. Biz, hem
dunyay! begenmeyiz, itiraz ederiz ona, onu redde-
deriz, hem de ondan vazgecemeyiz. Dunyayla bir-
likte yasayabilmek icin siir yazanz, mizik yapanz,
resim yapanz. Dunya, sairin ve hepimizin hem ana
rahmidir hem mezandr.
Siirle, edebiyatla insan arasmdaki bag tam anlamy-
la bir varolus bagidir. Edebiyat, diger butin sanat
alanlarnda oldugu gibi dinyamn, insan tarafindan
yeniden tasarlanms halidir. Cocukluktan sonrasi bir
yasama cezasima donen bu dinyanm karsisma, sai-
rin dilini, Kisiligini, hayal gicinu, arzusunu ve acism
sonuna dek kullanarak koydugu bir guizelliktir.
Sair-yazar, dil icinde dil yaratandr. insan icinde in-
san, toplum icinde toplum yaratandir. Dogayr insan-
lastirandir. Onu var eden her seyin, onu yok eden
her sey oldugunu ¢ok erken gormustur. Onu kusa-
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tan bu gercekligi degistirecektir.

Bunun icgin elinde tek bir gereci vardr: Dil. Edebi-
yatin/sanatin diline donusmemis hicbir seyin bu
dunyada bir hayatr olmarmstir, olamaz. Sair, edebi-
yatq, herkesin kullandig dili yeni bir hayale ve ha-
kikate donusturtr. Yazdi@ siir, sairin parmak izidir,
ruh fotografidir. Bizi sighkla, siradanhkla, yalmzhkla,
siddetle kusatan dinyaya karsi, butin varhgmmzn
uzerinde yeniden var oldugu bir yasama kaidesidir.

Edebiyat kinden dogmaz. Nefretten dogmaz. insa-
nm ve doganm en icten sarkisidir. En kalabahk, en
yaraticl, en merhametli yalmzh@idr. insan gontil
yorgunlugu ile siir yazamaz, miizik ve resim yapa-
maz. Kara bir sikintiyla nesneleri anlayamaz. icimiz-
den gecmeyen bir dimyamn muzigi de siiri de olmaz.
Biri bize dokunmazsa ruhumuzistyamaz. Sozcukleri
hayal guicimuizle buyutmezsek hayatla gonul bag-
miz kalmaz. insana inanmadan siire, sarkiya, resme
nanamayiz.

Ozetle... insan yasadigy dimyay! anlamak istemistir.
insan ruhunun derinlerini bilmek istemistir. Gercek
kotudir, acidr, diizeltmek istemistir. insanin 6zgur
olmadi@m goérmustir, yazarak onu golgeden 1518a
¢karacagm dusunmustur. Kendi varhgmm anlam-
m kendi olusturmak istemistir. Siir-muizik-resim gibi
sanat dedigimiz mucizeyi yaratrmstir.

Ve insan butin zamanlarda bunu yapmistir, bitin
zamanlarda bunu yapacaktir. Yazrmstim bir zaman-
lar, dunyamn herhangi bir yerinde siir yazan birisi
varsa ve onu okuyan bir baskasi varsa, hicbir sey-
den umut kesilemez.

e




SIIRE, GELECEGE

u bashg; oncelikle edebiyatm,

Ozellikle de siirinin bin yillar stiren
yolculugunun ginumuz bilisim ve dijital caginda
yara aldig), hatta bittigi korkusuyla sorulmus bir
soru olarak anladim... Fakat inancim su ki; [nsan-
hgin tarihi kadar derin ve koklu siir tairhi ve in-
sanmn ilk hali kadar eski olan siir; insamin yasam
karsismdaki duygu, duyarhk ve hissedisinin en
katiksiz, en icten gelen anlatimi olarak, bu Yeni
Cag'm yok edici saldinlan karsisinda; direncle,
sezgisel bilgiyle, insanhk var oldugu surece, derin
nehirler gibi daha binlerce yil akarak gelecek im-
gesi icinde yerini alcaktir. insanhk kultirinim 6z
degerleri dedigimiz yuz yillardir incelikle islenip,
sevgiyle biriktirilmis; duygusal, disinsel deger-
ler, insamn uzun yillar boyunca kat ettigi yoldan
geriye cekilmesine izin vermeyecektir. Yani insan
varoldukga, siir derinlik ve boyut kazanarak var-
hgm surdurecektirYeni cagin irrasyonalitesinin
bireyi yok eden her tur dusunsel yahut fiili saldi-
nsma kars, siirjinsandan yana tavnyla, gelecek
imgesinin yeniden yaratilmasimn da vazgecilmez
olanaklarmdan biri olmay: surdurecektir.
Esasen gelecekte edebiyatin ne olacag, bugu-
nun edebiyatinm ne olduguyla yakindan ilgilidir
ve acgikcas) bu gelecegin edebiyati Ustine asimn
yorumlar beni pek de ilgilendirmiyor; icinden gec-
tigimiz bu korkung¢ zaman diliminin gercekleri ve
acisryla daha cok ilgiliyim...
Clinkii ‘zaman ve yasadig) cag sairin/yazarn biri-
cik sanstysa’, 0yleyse denebilir ki dogru kavranms
zaman ve ¢ag olgusu buyuk yazarlan/sairleri var
eder. Yahut 2000’1 yillar 6ncesinde ve sonrasin-
da tilkemizde “biiyiik” sandigimiz kimi yazarlarmn,

2010’lardaki yok olusunu izledigimiz gibi, buytuik
bir yok olusu film gibi izletir.

Yazarin elinde cagindan kagmak icin hicbir ola-
nak bulunmadigina gore, cagmn gerceklerinden
ve acisindan kagmaya kalkisacak yerde, onu sim-
siki kucaklamasi gerekir. Yasadigl zaman dilimi
yazarm/sairin tek sansidir: ikisi de birbiri icin ya-
ratiimislardir ve bulunduklan yerden nereye gi-
deceklerine, yine yazarm ve sairin bu uzun yolcu-
Tugundaki durus ve etikasmn karar vereci oldugu
aciktir; gelecek imgesi de burada sakhdr!

Cagmin acisina ve gergeklerine sirtin1 donmiis sair-
ler/yazarlar igin yalmzca‘yazik olmus’ diyebirsiniz.
Zamanmn onlerine ¢ikardigi cok buyuk firsatla-
ra sirtlanm donmus, imge dunyalarm kapatms
olanlardir onlar... iste tam da buradan soyliyo-
rum; yasacig zamamn gerceklerini dogru anla-
yIp, onu imgeye donustirenler, aym zamanda
gelecegi ve gelecegin edebiyatim da yapanlardir,
en azmdan ‘gelecekte’ s6z sahibi olacak olanlar,
onlardir!

Edebiyatin, siirin buradan nereye evrilecegine ca-
g gerceklerinden kacmayan sair ve yazarlarm
yon verecegi aciktir. Cunku bu karanhk ¢ag ancak
onun getirdiklerinden; acilarindan, muhpusun-
dan, 6lum emirlerinden korkmayanlarin tasiyaca-
8 bir yuktur!

Belki baska tulkelerde yahut ileride daha guzel
gunler ve caglar vardir, olacaktir. Ama bizimki
simdilik budur ve bu karanlikla bogusarak gelecege
yiiriiyecegimizse kesindir!

TUGRLL
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BURAYA NEREDEN?
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ent yasam haritalarimn kucuk
pargalan ile icinde Yyasayana
“simdi buratasin!” der cogu ilde. “Nerede-
sin bil, ona gore gidecegin yonu sec!” de-
menin en etkili yoludur dil ve okuma bilme-
yenlere bile. Harita okumak kadar teknik
bilgi gerektirmez o basit krokiler, cizimler.
“Simdi buradayiz!” dedigimiz bir noktadayiz
madem... “Buradan nereye?” sorusunu yamt-
layabilmek icin buraya nereden gelindigini ya-
mtlayabilmeliyiz ilk dnce. Kamimca duygularin
sese, sesin yaziya-gorsele donustigu yer bas-
langic noktas) olmahdir bu yolun; tarih 6ncesi,
insann ayaklamp, yuriudugu, magaralara ¢izgi-
lerle iz biraktig), o cizgilerinde estetige ulagsmak
icin donusturdugu sanatin degisik dallarinda ad
bulan Uretimlerini yarattig) tim o uzun gecmis.
Gecmis gelecege ayna mm peki? Bu soruda
kimi zaman yamt evet, kimi zaman hayirdr.
Hala cok mukemmel heykeller, binalar, amtlar,
muzikler, siirler, romanlar, dykuler vb. yapil-
makta ve yazilmaktadir ki yamt aynadir. Ancak
kimi zaman oyle sakil heykeller, binalar, amtlar,
muzikler, siirler, romanlar, déykuler vb. var ki o
zaman yamt “gecmis gelecege ayna” degildir,
0 duz cam eskiden aynaysa bile sin dokulmus
oldugundan ona bakan estetik yoksunu gozler,
yurekler iclerindekini yansitrmstir diyebiliriz.
Bu kotulukten gozumuzu, kalbimizi kurtar-
mak ise bu amacla bir araya gelebilmektedir.
Antalya henuz hi¢ gitmedigim, belki de yurdun
her noktasim uzaktan sevmenin mumkuin ol-
dugunu bana kamtlayan illerinden biri guzel
yurdumun. “Gitmesem de/ gormesem de...”
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Buguni aynadir desem gelecegi icin...
Gecmisini de icinde gorebilecegimiz pi-
nl pnl bir ayna.. Henliz sin dokilmemis,
sirlan ¢ozulmemis... Cozulen sirlan ile ge-
lecege vyol haritan budur dedirten ayna.

Buradan nereye gidecegini gosteren binlerce
mukemmel, muhtesem kamti var Antalya’mn.
Nereye gitmemesi gerektigini ammsatan bin-
lerce kusurlu-sakil kamti da. icinde yasayan
da goruyor, uzaktan izleyen de. Tercihini en
azindan edebiyat Uzerinden, on yidr iyiden,
olumludan yana yaptigim dusunduren Antal-
ya Edebiyat Gunleri onuncu yihna ulastigina,
i¢cinde yasayan, uzaktan seven herkesi kapsa-
ya cagnisiyla guzellige, iyilige, tarihine sahip
cikip, gelecege de guzel bir yasam alam birak-
mak icin cabaladi@ ve artik daha da saglam
adimlarla yol almak istedigine gore buradan
nereye gidecegi konusunu c¢cozmus, secimini
iyilikten yana yapmstir diyebiliriz... Bu seci-
min her gecen yida dogrulanmasi icin ¢caba-
layan onlarca emek vereninin yuzlere, binlere
cikmasa diliyorum ki artan her bir emek veren
sayisi icinde yasayan milyonlarin yasadig
kente sahip cikmasim, estetige, ondan da once
hukuka, adalete, birlikte bolusulecek guzel-
lige- guzelliklere donmesini kolaylastirabilir.

Hukuk ulkesinde kurallar birlikte yasamayi
kolaylastirmak icin koyulur, o kurallara kent-
leri yonetenler kadar yasayanlarin da uyma
zorunlugu vardir, kurallan delip, ginunu kur-
taran geleceginden-gelecegimizden calanlar
yuzunden kentler yasanmaz hale geliyorsa her
bireyin sorumlulugu kendinden baslayarak
kendi ginunu kurtarmak pahasma gelecegi-




ni-gelecegimizi calmaya kars1 durmasmdadir.
Birey diger bireylerle esitligi kabullenmekte
zorlanabilir ama guzel olan bunu basarabilecek
0zu de icinde tasiyor oldugunu bilmesindedir.
Empati, digerkamhk buyuk umut bos bir hayal
degil elbette. ilkokulda 6grendigimiz “yas ke-
sen bas keser” den baslayarak nice giizel uyan
var, ki dunu kuranlar ulkeyi zarar verecek ey-
lemlerden-insanlardan korumak icin ormanlar
kur, zeytinliklere dokunma diye 6zel yasalar
¢gikartimistir. Ginde bu koruyucu yasalarn ar-
dmdan dolanmay1 da gecelim acik¢ca yok sa-
yanlar arttikca o kentlerde yasayan her bireyin
karsi durma hakkr dogmaktadir bu kotuluklere.
Siirle, 6ykuyle, romanla karsi duranlarin eyle-
mi tamkhktir dine, gine... Aynadir gelecege...

Gidilecek yolun aydinhk olmasi umudunu ta-
sIr icinde... Insana umudu tasir heybesinde.
Umut ki kalbimizde hi¢ bitmeyen... Antal-
ya'nin unutulmaz sairlerinden Metin De-
mirtas’m;“Hazir ol kalbim/ Turkusuni soy-
lemeye/ Derin yara alms/ Bir umudun’

diyen soylemiyle hi¢c bitmeyecek olan.

UNSAL
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imdilerde kitaplann ve dergilerin
yerini ekranlar, uzun ve usta isi roman-
lar#f yerini kisa videolar, derin tartismalarin ye-
rini mzla tuketilen zayif icerikler aldi. Kagit ve
kalem kosar adim uzaklast, uzaklasiyor haya-
timzdan. Yeni kusak, ne diyecekse bilgisayar ya
da telefon ekramindan aktanyor 6tekine. Hem
de garip kisaltmalarla ve biz yastakileri zorla-
yan bir dille... Aln size mini bir iletisim ornegi:

‘Shm, nbr?’

i, u?

‘i, saol’

Boyle yazan, bdyle iletisim kuran biri, her-
kesin okumas) gerekir dedigimiz klasik eser-
leri okuyabilir mi? Bdyle yazan, bdyle ileti-
sim kuran biri Charles Dickens, Jane Austen,
Balzac, Oscar Wilde, Emily Bronte, Umberto
Eco, Edip Cansever, Turgut Uyar, ilhan Berk,
Oguz Atay, Yasar Kemal okur mu? Okusa da
estetik haz duyabilir mi? Evet, ciddi kaygilan-
miz var: Ozellikle yeni kusak okumuyor, tuhaf
bir bicimde “ahnt kultird” artt, edebiyat goz
gore gore populer kulture kurban ediliyor. Gu-
nimuzun mzh, ama niteliksiz tiketim dunya-
sinda, satir aralarma saklanan inceliklere yer
kalmadi. Bu yonuyle ortada karamsar bir tablo
oldugunu dusunenleri yadsimak dogru olmaz.

Bu tabloya bakip ne diyecegiz? “Sahici ede-
biyat, kimselerin ugramadig kuttuphanelerin
tozlu raflarinda, gerilemeye ve devaminda da
yok olmaya terk edildi. Dijital dunyaya odakla-
nan bu kusak nedeniyle edebiyat kan kaybedi-
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yor, 6luyor. ” denilebilir mi? Yoksa, “Edebiyat
her donemde o donem icin ciddi kabul edilen
problemler yasad, endiseye gerek yok, sadece
yeni bicimler kazamyor?” mu demeliyiz? Zira
madalyonu cevirirsek arka yuzunde farkh bir
tablo var: Geng¢ kusak icinden birileri, belki
eskisi kadar basih kitaplarla hasir nesir de-
gil; ama kendi mecralarnim yaratiyorlar. Dijital
platformlarda kisa oykuler, siirler, denemeler
paylasiyorlar. Cogu zaman elestirilen bu “ki-
sahk”, bazen yeni bir anlatim bicimine donu-
suyor. Edebiyatin 6zU olan duygu, dusunce ve
hayal/riiya gucu kendine bir sekilde hala yol
buluyor. Bu durumda, “Edebiyat kaybolmuyor,
sadece kostumlerini degistiriyor. DUun destan
vardi, sonra roman oldu; din kokusuyla bile
heyecan duydugumuz dergiler vardi, simdi di-
jital dergilerde buluyoruz sairleri ve yazarlan.
Yarin da buginden kestiremedigimiz surecler
yasanacaktir” demek yanhs olur mu?

Ote yandan birakin ulkeyi, dimya olceginde
kabul gérmus nice yazar ve sair de en az eles-
tirdigimiz kusak kadar aym dijital platformla-
T, zZaman zaman, abartih denilebilecek 6lcude
kullanmmyor mu? Katildiklan/davet edildikleri
her etkinligi, s6z konusu sanat urtinunden faz-
la fotograflarla paylasmiyor mu?

Iste hepimizin yazdig) AntSanat... Dijital bir
dergi degil mi? Oyleyse, o mecradaki tiim yan-
hslan yillardir goren aydmlar olarak, tutucu-
Iuk 6lcisunde birer dijital karsiti olmamahyiz.
Yapiimas) gereken teknolojinin sundugu bu
yeni dunyaya herkesten once adapte olmak,
bu dinyayr anlamak, yasadi§imiz yeni durum-
da edebiyatin gelisimini sirdurmesinin yolla-




rm bir an once kesfetmek. Dijital dunyayr na-
sil kullanahm ki edebiyata/sanata hizmet eden
etkili bir araca donussun? Buraya odaklanmah.

Belki de soruyu su sorulan orta yere koyup
hep birlikte yamtim aramahyiz: Biz edebiya-
ta, edebiyatta hedefledigimiz noktaya nasil ve
nereden gidiyoruz? Tarih boyunca bu yolcu-
luk, hangi yol ve yontemlerle, hangi araclarla
yapild1? Eger bu sorulara saghkh yamtlar bu-
labilirsek kafalarimizda urettigimiz kara se-
naryolar yuzunden huzunlenmeye, karamsar-
hga kapilmaya gerek kalmaz. Hepimiz biliriz ki
edebiyatin tarihsel yolculugu, insanin tarihsel
yolculuguyla paraleldir. Edebiyat insanla var
oldu, insanla degisti, insanla gelisti ve tum
caglara insanla uyum sagladi. inamyorum ki
insam ve insanmn tarihsel gelisimini sahiden
anlayan, edebiyatin sonsuz yolculugunun gi-
zemini biyllu dénusuimini de anlar. insana
ve edebiyata zaman ayirmak yeter. insam ve
edebiyati yasamn kenarimda degil merkezinde
tutmayi becerebilirsek, zihinlerimiz edebiyatin
gelecegi konusunda daha berrak olur.

Demem o ki korkmaymn... Unutmaym ki edebi-
yat kagidin ve kalemin olmadig@ caglarda orta-
ya ¢ikti. Civilerle, cekiclerle yazildi ilk yazilar;
taslara, agaclara islendi sozlerin buyusu. Ka-
g1din kalemin olmadi@ bir cagda ortaya ¢ikan
ve yasayabilen bir sanat, teknolojinin sundu-
gu araclar nedeniyle yok olmaz. Elle, kalem ve
murekkeple yazihrken matbaa icat oldu diye
yok olmadiysa simdi dijital dinya nedeniyle
hi¢ yok olmaz. Olsa olsa malzemesi, aracg gere-
ci degisir ve yeni kostumleriyle yolunu bulup
haz ve incelik dinyasina yeni renkler islemeye
devam eder.

insan yazmadan, edebiyat olmadan yasaya-
maz. Kendini sanata ve edebiyata adams sa-
natcilar olmadan uygarhklar ayakta kalamaz.
Demem o ki edebiyat 6lmez.

VEDAY, i
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EDEBIYAT SANATI NEREYE GIDIYOR?

uygu ve dusuncelerin dil

yoluyla anlatildig bir sanat dah
olan edebiyat: “insan akhmn Urettigi en eski
faaliyetlerden biridir” Ortalama ug¢ bin yilhk
bir gecmise sahiptir ve siir diye bir tur gelis-
tirmistir ki; bununla dilin en rafine haline ulas-
mistir.

Edebiyattan 6nce, “siir buradan nereye” diye
bir soru sorarsak; duygulan az ve etkili s6zlerle
dile getiren siir tird, bazen bunun da otesine
gecerek, imge ve metafor kurgusu icinde, be-
timleyici ve mecazi bir dile ulasir. Daha dogrusu
siir, dilin en rafine halidir ve gittikce bu rafine
halini gelistirmektedir. Oyle gorumiiyor ki siir
dili, gelecekte sadece imge (betimleme) ve me-
tafor (egretileme) kurgusu uzerinden yuruye-
rek, kendini daha da rafine bir hale getirecektir.

Gunumuzde yaklasik on alti edebiyat tirt vardir
ve artik bu turlere yeniilaveler olmuyor, ancak tur
arayisinda turlerin daha ¢ok kendi icinde yenilen-
digini goruyoruz. Yani bir bakima turlerin birbiri-
ne kansmas) surecini yasarken, tur arayisinda i¢
ice gecme durumuna tanik oluyoruz.

Belki de en Onemlisi; sair ve yazar sayisimn
hizla artmasi karsisinda, citayr daha yukan
tasima anlayisimn 6ne ¢ikmasi nedeniyle siir
dili, imge ve metafor kurgusuna dayah anlati-
mim nesir (diizyazi) diline de dayatmaya bas-
lamistir. Artik ginumuzde deneme ve dykiler,
neredeyse siir diliyle yazihyor.

Bunun disinda, edebiyat sanati guinumuzde
“aforizma” diye kisa ve carpia bir tur gelis-
tirmistir ki, uzun metrajh edebiyat turleri yok
olsa bile, aforizma turu (kisa veciz s6z) cok
daha uzun yasayacaktir.

Her seyden once de edebiyat, sinema ve ti-
yatro sanatimin icinde surecektir. Cunku, si-
nema ve tiyatronun senaryosu edebiyattir ve
edebiyat sanatimin drama turunu temsil eder.
Demek oluyor ki; sinema ve tiyatro sanatimm
en az yuzde yirmi besi kesinlikle edebiyattir.
Edebiyati o sanat dallarmdan ¢ekerseniz onlar
guduk kahr. Emin olun ki edebiyat, uzak gele-
cekte her seye ragmen sinema sanatinda ya-
samaya devam edecektir.

YALCIN
arnmady
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EDEBIYAT: BURADAN NEREYE!
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Edebiyat, yalmzca kelimelerin siralamsi degildir, insanin karanhkta attig
en uzun adimdir.

Mitler, hikayeler, siirler, romanlar, masallar hepsi bir tek sorunun yankisi-
dir: Buradan nereye?

Bugun edebiyat pazarlamamn diline sikisms gibidir. Cok satan listelerin-
de parlayan ama yarin unutulacak metinler, ruhun achgm degil, tiketimin
istahmm doyurmaktadir.

Ama edebiyat, raf dGmru olan bir mal degil, zamann 6tesine kopru kuran
bir direnistir.

Buradan nereye?

Edebiyat,

Unutusun karsisinda bellektir.

Sansurun karsisinda nefes ...

Sessizligin karsisinda haykins ...

Edebiyat, insanhgin kaybolmus sesini, bireyin bogulmus i¢c ¢1ighgm agiga
cikanr.

Edebiyatin yonu tek degildir; bilinen ve bilinmeyen nice yoldan bireyin i¢
derinliklerine, toplumun bastinlms hakikatlerine ve gelecegin hentuiz ku-
rulmams diline yonelir.

* Edebiyat, yalmzca kelimelerin siralamsi degildir, insanin karanhkta attig
en uzun adimdir.

e Edebiyat yeniden derinlik kazanmahdir. Kolay tuketilen, mzh unutulan
metinlere teslim olmamahdir.

Muratpasa Belediyesi Kiltir ve Sanat Dergisi




* Edebiyat gercegi ifsa etmelidir. Hakikati carpitan her iktidara kars, kendi
dilini 6zgurlestirmelidir.

* Edebiyat bireyi 6zne yapmahdir. Okuru yalmzca seyirci degil, kurucu bir
bilin¢ haline getirmelidir.

e Edebiyat unutulam hatirlatmah, susturulam konusturmahdir.

 Edebiyat gelecegin dilini kurmahdir. Ctinku kelimeler olmadan hicbir ge-
lecek kurulamaz.

Edebiyat; buradan nereye!

Buradan, hakikatin kalbine.

Buradan, insanmn yarah hafizasina ...

Buradan, yeni bir dinyamn mumkun olusuna.

Cunku edebiyat, yonunu kaybetmez; o her zaman karanhktan 1$18a, sus-
kunluktan sdze, edilginlikten 6zgurluge yurur.
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